JEGYZOKONYV

Mely késziilt Nyiradony Viros (")nkorm:inyzata Képviseld testiiletének Pénziigyi,
Gazdasagi, Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi Bizottsaga 2025. 03. 11. napon a
Polgirmesteri Hivatal konferencia termében megtartott nyilvinos bizottsagi tilésrél.

Jelen vannak: Blascsak Janos
Madar Jozsef
Mercs Janos
Kadéar Mihaly

Igazoltan tavol van: Lakatos Ad4m

Tanacskozasi joggal jelen vannak: jelenléti iv szerint.

Blascsak Janos elnok: Koszontdm a Nyiradony Véros Onkorményzata Képviselé-testiiletének
Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi és ésszeférhetetlenségi Bizottsag rendkiviili {ilésén
megjelenteket. Az iilést 9 6ra 11 perckor megnyitom. Megallapitom, az iilés 6sszehivasara a
jelenleg hatdlyos Szervezeti és Muikodési Szabélyzatban foglaltak szerint keriilt sor.
Megallapitom, hogy az iilés 4 fovel hatarozatképes. Az iilésrdl hangfelvétel és képfelvétel és
jegyz6konyv késziil. A jegyzokonyv vezetésére felkérem Kertészné Dobos Eva osztalyvezetit.
A bizottsag 14 napirendi pontot targyal a kikiildott meghivo szerint. Van-e valakinek javaslata
mas napirendi pont felvételére. Mivel a napirendekkel kapcsolatban kérdés, észrevétel,
megjegyzés nem volt, igy aki egyetért a napirend targyaldséval, Jelezze kézfeltartassal.

(4 dontéshozatalban résztvevdk szama 4 f5)

4 igen szavazattal, tartézkodas: 0, ellenszavazat: 0-,a Nyiradony Viros ﬁnkorményzata
Képviseld-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi
Bizottsaga az alabbi hatirozatot hozta:

Nyiradony Viros 6nkormﬁnyzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi,
Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi Bizottsaginak

31/2025. (I11.11.) PUB hatarozata
napirendrdl

Nyiradony Viros ﬁnkorményzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi
és Osszeférhetetlenségi Bizottsaga

a 2025. mércius 11. napjén a javasolt napirendi pont felvétele utan kialakult napirendeket
elfogadta.



Hataridé: Azonnal
Felelés: Blascsdk Janos elnék

NAPIRENDI PONTOK:

1./ Polgarmesteri beszamol6
Eléterjeszté: Szilagyi Zoltan Tibor polgirmester

2./ Dontés Nyiradony Varos ﬁnkorm{myzaténak illetékességi teriiletén mikodé iskolak
felvételi korzetének meghatirozasa targyaban

Eléterjeszté: Szildgyi Zoltan Tibor polgarmester

Eldzetesen tirgyalja: Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi Bizottsag

3./ Dontés Nyiradony Varos (")nkormfmyzata és Nyiradony Varos Roma Nemzetiségi
ﬁnkormi’myzat kozotti kdzigazgatisi szerzédés feliilvizsgilatarol

Eléterjeszté: Szilagyi Zoltan Tibor polgarmester

Elézetesen tirgyalja: Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi Bizottsag

4./ Nyiradony Viros Polgérmes,tere targyévi szabadsagiitemezésének j o6vahagyasa
Eldterjeszté: dr. Daszkal Tibor Akos Jegyz6i feladatokat ellaté koztisztviseld
Eldzetesen tirgyalja: Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi Bizottsig

5./ Dontés belsé ellenérzési jelentés targyiban
Eléterjeszt6: dr. D4szkal Tibor Akos jegyz6i feladatokat ellaté koztisztviseld
Elbzetesen tirgyalja: Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi Bizottsag

6./ Eljirist lezaré dontés a Miivelédési hiz rekonstrukciéja Nyiradonyban tirgyi
kozbeszerzési eljarasban

Eléterjeszté: Szilagyi Zoltan Tibor polgdrmester

Elézetesen targyalja: Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi Bizottsig

7. Eléterjesztés a VP6-7.2.1.1-21 kédszami Vidékfejlesztési Program 3367677786
azonosité szamua, a ,Kiilteriileti utak fejlesztése Nyiradonyban” cimii projekt
tekintetében miiszaki tartalom médositasara

Eléterjeszté: Szilagyi Zoltan Tibor polgdrmester

Elézetesen targyalja: Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi Bizottsag

8./ Eljrast lezaré dontés VP6-7.2.1.1-21 kédszamii Vidékfejlesztési Program 3367677786
azonositészAmi projekt keretében a ,0971 hrsz.-Szatmari it fejlesztése” targyw
kivitelezésére iranyul6 kiozbeszerzési eljarasban

Eléterjeszté: Szilagyi Zoltan Tibor polgarmester

Elézetesen tirgyalja: Pénziigyi, Gazdaségi, Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi Bizottsag

9./ Eldterjesztés az 6nkormanyzati épiiletek energetikai korszeriisitése palyizat kapesan
a projekt médositott miiszaki tartalommal torténg megvalositisira, valamint hatiridé
hosszabbitasi kérelem benyiijtasira

Eléterjeszté: Szildgyi Zoltan Tibor polgarmester

Elézetesen targyalja: Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi Bizottsag

10./ Nyiradony Viros (")nkormzinyzata képviselé-testiiletének a Nyiradony Viros
Onkormanyzata 2025. évi kéltségvetési rendelet-tervezet megvitatisa
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Eléterjeszté: Szilagyi Zoltan Tibor polgarmester
Elézetesen tirgyalja: valamennyi bizottsag

11/. Sajit bevételek és az adéssdgot keletkeztet ligyletekbdl eredé fizetési kotelezettségek
a koltségvetési évet kivets 3 évre varhaté Osszegének meghatirozisa

Eléterjeszté: Szilagyi Zoltan Tibor polgarmester

Elézetesen tirgyalja: valamennyi bizottsag

12./ El6terjesztés a 2025. évi atmeneti gazdalkodastol sz616 rendelet-tervezet elfogadasara
Eléterjeszté: Szilagyi Zoltan Tibor polgarmester
Elézetesen tirgyalja: valamennyi bizottsag

13./ Eléterjesztés Nyiradony Varos 6nkorményzaténak tulajdondban SIP Senator 22/9
rendfelszedd értékesitésére vonatkozoan

Eléterjeszt6: Szilagyi Zoltan Tibor polgarmester

Elézetesen tirgyalja: valamennyi bizottsag

14. Eléterjesztés Nyiradony Viros 6nkorma’lnyzata gazdilkodasarél- adéssigrendezési
eljarissal fenyegetd helyzet megvitatasa

Eléterjeszté: Szildgyi Zoltan Tibor polgarmester

Elézetesen tirgyalja: Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi és osszeférhetetlenségi Bizottsag

15. Kiilonfélék

Hatéridd: Azonnal
Felel6s: Blascsak Janos elndk

Szilagyi Zoltan Tibor polgirmester: A napirendek tdrgyaldsa eldtt bemutatom helyettes
jegyz6 urat azoknak, akik még nem ismerik. Atadndm a szét.

dr. Daszkil Tibor Akos helyettes jegyzd: Hosszan nem szeretném részletezni. Nagyon régéta
vagyok a jegyz6i szakmaban. Inkébb arrd] szeretnék beszélni, hogy miért van ez az ésszevont
lilés. Idémegtakaritds miatt gondoltuk, hogy igy egyiitt iilésezve tesziink egy probat. Reméljiik,
hogy miikédik. Azt gondoljuk, hogy ez a bizottsdgoknak sem rossz, hogyha nagy lélegzet(i
anyagok vannak és 4térések vannak meg dsszeérnek a dolgok, nem baj, hogyha halljék egymas
véleményét. Ezt nevezhetjiik sszevont bizottsignak, de nem az. Minden bizottsgi tilést kiilén
fogunk jegyzOkonyvezni és megkériink minden bizottsagi elnokot arra, hogy 4llapitsa meg
elészor a hatdrozat képességét. Mindenki maganak nyissam meg a sajat {ilését és aztan lehet a
kozos targyalds. Amikor pedig a sajat napirendi pontjiban odaér a napirendek targyalasaban a
bizottsdg, akkor 6nalléan hozzon hatarozatot. Tehdt amikor egy napirendi pontnak befejeztiink
a megbeszélését, akkor az elndkiik a sajat bizottsigukat kérjék meg, hogy 6nélléan hozzak meg
a hatdrozatot. Még a hangfelvétel és a jegyzOkonyvezés szempontjabol két dolgot szeretnék
kémni. Az egyik az az, hogy mindenki mondja mér be, mert nem tudom, hogy kollégané
mennyire fogja tudni hallani, hogy melyik bizottsdg, melyikben szélal meg, hogy a kollégan6
munkajat konnyitsék. A masik bevallom 6szintén ezzel a gyakorlattal nem nagyon értek egyet,
majd megbeszéljiik itt egyiitt, hogy ez hogyan orvosolhatd. A szb szerinti jegyzokonyvezés egy
brutalis munka. Nem tudok r4 mast mondani. Sokszor - mar bocsénatot kérek és akinek nem
inge ne vegye magéra - értelmezhetetlen mondatok jonnek ki, hogy azt se tudjuk, hogy hogy
irjuk le. Hogyha valaki sz6 szerinti jegyzOkonyvezést kér, akkor mondja mér azt, hogy 6 sz6
szerint kéri a jegyz6konyvbe foglalni. Amennyiben nem, akkor mi megprobaljuk azt leirni.
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Nem egy nagy torténet. Elég gyakorlottak vagyunk, amit elmondott ugy, hogy a hanganyagokat
fel fogjuk masolni elektronikus hang hordozora és azt mindig betessziik a jegyzokonyv mellg,
hogy visszaellendrizhet6 legyen. Aki szeretné az bejon és megnézi azt, hogy amit mondott, azt
mondta el. Csak ilyen jegyzékonyveket kell atolvasni kolléganének meg megirni mondjuk ugy,
hogy nem annyira j6 ez a médszer. De igazabol most annyi lenne, hogy egyutt tiléseznek, de
nem dsszevont iilés. Onallo iilés. Kérek minden bizottsdgot, hogy hatdrozatot allapitson meg,
hatérozatképességet. Még egy dolog. Amit 4tfedés van azt egyiitt beszéljilk meg. Batran
forduljanak hozzank is és adjuk akkor a szébeli kiegészitést vagy magyarazatot, akar a napirend
ismertetésre vonatkozasaban is, mert azért iiliink itt a kollégammal. K&szondm szépen!

Madar Jézsef képvisel6: Nem tudom mi a probléma a szé szerinti jegyzokonyvvel. Eddig is
520 szerinti jegyz6konyv volt minden egyes testiileti tilésen, Ggyhogy én ragaszkodnék a szo
szerinti jegyzékdnyvekhez.

dr. Diszkal Tibor Akos helyettes jegyzd: Megértettem. En elmondtam, hogy nekiink mi a
probléma. Elfogadom, hogy nem érti, hogy ez nekiink miért probléma, de atts] még probléma.
De akkor mindenképpen sz6 szerint fogjuk irni. Hogyha més is ragaszkodik hozzé, akkor
jelezze.

Szilagyi Zoltin Tibor polgarmester: Van-¢ még valakinek kérdése?

Bodogin Gydrgy képviselé: Olyan kérdésem lenne, féleg Tibor felé, hogy mi most atnéztiik
ezt a segélyezési rendszert. Ez 2021-ben lett megallapitva ahogy most iizemel nalunk. Ezen
kellene valtoztatni. Ezt mikor kellene, bejelenteni, most vagy majd egy kovetkezé testiileti
lilésen? Mert vannak olyanok, akiknek két-haromezer forinttal haladja meg a jovedelme azt az
Osszeget, ami adhatd. Tehat, mi ugy gondoltuk a szocialis-bizottsdg, hogy itt azért valamilyen
formdban, valahonnan pénz kellene. Biztos, hogy ehhez pénzt kell, hogy tegyen az
onkormanyzat. Ki kellene szamolnunk, hogy mennyit kellene, vagy hogy mindenkinek jusson.

dr. Diszkal Tibor Akos helyettes jegyzé: Azt gondolom, ezt kétféleképpen lehet megtenni.
Egyrészt képviseloként is lehet ilyen kéréssel fordulni a képvisel6-testiilethez, de mint
bizottsag, hozhat olyan hatarozatot, melyben kimondja azt, hogy kezdeményezni a szociilis
rendeletnek az ilyen tirgyti modositasat. Hogy ez melyik forma, teljesen mindegy. Képvisel6i
jogosultsdg is, meg bizottsagi jogkdr is. A masik dolog azonban, mindig lesz olyan, aki egy-
kétezer forinttal kicsiszik. Itt az értékhatar a kérdés, hogy az a mai €letszinvonalnak, meg a
koriilményeknek megfelelé-e vagy sem. Sokkal inkébb azt kell ilyenkor mérlegelni, az
Osszeghatérokat. Nem az egy-kétezer forintot, mert akkor megemelik és a kévetkezd kdrben is
lesz ilyen, akinek egy-kétezer forinton fog milni.

Bodogin Gyorgy képviselé: Ehhez kellene gondolom koltségvetési forrss is.
dr. D4szkil Tibor Akos helyettes jegyzé: Megbeszéljiik a részleteket.

Bodogan Gyirgy képvisel6: Koszoném csak ennyit szerettem volna.

Lnapirendi pont: Polgirmesteri beszamol

Blascsdk Janos képvisels: Egyes napirendi pont, polgirmesteri beszamolé. Megkérem
polgarmester urat, tdjékoztassa a bizottségot a napirendi ponttal kapcsolatban,



Szildgyi Zoltin Tibor polgirmester: Kdszonom szépen! A polgarmesteri beszamol6val
kapcsolatban annyit tudok elmondani, hogy elég nagy az informacidhiany. Viszont minden,
ami eddig rendelkezésemre 4llt anyag, az le lett irva, ki lett kiildve, 4t lehetett olvasni, ugyhogy,
ha valakinek van-e ezzel kapcsolatban kérdése akkor azt feltcheti. Annyit kell talan
elmondanom, hogy a projektek azok minuszosak. Vannak szallitsi tartozasok. 90 napon tuli
szamla tartozas, 60 milli6 forint és minden eddigi energidnkat az emésztette fel, hogy a
koltségvetést 6ssze tudjuk rakni. Ugyhogy itt tartunk. Ebben a pillanatban az van, ami ki lett
kiildve anyagban.

Bodogin Gydrgy képviselé: A 90 napon tuli az mit jelent, Mennyivel t1?

Szilagyi Zoltan Tibor polgirmester: 2022. 07. 16-t61, valami ilyesmi datumot lattam. Onnan
indul. Ezzel az fog torténni, hogy a mai nap utan elérkeziink arra a pontra, hogy minden
beszallitt vagy szallitot folkeresiink Ujra telefonon vagy személyesen, ahogy tudjuk és
megkériink, ahogy mér egy parszallitoval meg tudtuk oldani, egy részletfizetést. Vagy egy fix
idépontot kijelsliink az év masodik felében, ahol taldn redlis lesz az esélye, hogy ki tudjuk
fizetni. Ha pedig nem akkor. ..

Bodogin Gyiérgy képviseld: It van-e esély arra, hogy itt valamelyik szallit6 nem fogadja el
és azt mondja, hogy addssagirendezési eljarast indit elleniink?

Szilagyi Zoltan Tibor polgarmester: Ez benne van a pakliban.

dr. Diszkal Tibor Akos helyettes jegyzd: Nem adéssagrendezési eljarast indit elleniink,
hanem végrehajtast.

Szilagyi Zoltan Tibor polgirmester: Ez a helyes kifejezés. De a kérdésedre a valaszom az,
hogy igen.

Blascsik Jinos képviselé: Van-e még kérdés polgarmester drhoz?

dr. Daszkal Tibor Akos helyettes Jegyzd: Még szeretném elmondani, hogy kikiildtiink kétféle
anyagot. Az egyik az az effektiv szallit6i tartozasok. Onkorményzatra, intézményeire, amit
polgarmester Gir mondott. A méasik meg a palyazatokkal kapcsolatos. Egy §sszesit6tablazat. Ez,
amit ki tudtunk kiildeni, ez a jéghegy csucsa. Tehat még nem egész tiz napja vagyok itt, igy
hivatalosan ennyit tudtunk &sszeszedni, de etté] nagysagrendekkel nagyobb 6sszegek vannak.
Tehét most azt latjuk, meg azt vélelmezziik, meg bizonyos esetekben tudjuk is, hogy ez, amit
Ondk lattak a tablazatban, ennél sokszor nagyobb Osszegek jelentenek palyazatokban
problémat. Es most az az igazsag, hogy olyan pélyazzatok is vannak, amely 2016-0s pélyazat,
ahol napokban jelent meg egy Damoklész kardja a fejiink folott. Akar annak a lehet6sége, hogy
a teljes projektnek a koltségét vissza kell adni és ez hétszazmillio forint. Tehét itt olyan
dolgokkal kell most kiizdeniink, meg szembestiliink, ami az én husz éves gyakorlatomnak
minden képzeletét meghaladja. Tehat Jelenleg azért probalunk valahogy tiszta képet festeni
onoéknek nyilvan, hogy akarmilyen dontést kell majd hozniuk, az csak akkor lehet, hogyha
mindent be tudunk mutatni és itt azért azt nem tudom, hogy hirtelen mennyi 6sszeg van benne.
Talan még szdzmilli6 sincs ebben a projekt dsszesitdben. Harom kollégim ezt is, négy napon
keresztiil hamozta kifele az anyagokbél. Mentek az irattarba, turtak fel, olyan szinten volt ez a
projekt vagy voltak kezelve. De mondom, ez csak egy par darab projekt. Borzasztd. Nagyon
nehéz. Ez csak az egy alap tajékoztato, kozel sem végleges. Ezt csak azért mondom el, hogy
nehogy azt mondja valaki késébb, hogy itt még miért ezt irtuk? Azért irtuk, mert itt még csak
ennyit tudunk jelenleg. De ennél sokkal nagyobb problémak vannak. Kdszoném szépen!



Szilagyi Zoltan Tibor polgarmester: K6szoném!

Sztancs Tibor: A kérdésem az a 700 millié forintos tSrténet az a TTP-vel kapcsolatos? a
Tudomanyos és Technoldgiai Parkkal kapcsolatos? Az elsd iitemmel?

dr. D4szkal Tibor Akos helyettes jegyzé: Igy van.
Sztancs Tibor: Arrél tudunk valami konkrétumot, hogy miért akarjak visszavonni?

dr. Diszkal Tibor Akos helyettes jegyz: Jelenleg Uigy tlinik, amit nem nagyon latunk tiszt4n,
hogy harom seb van, Hogy most ez az a harom seb, vagy abbol az egyik, vagy valami masik
azt nem tudom most megmondani. Az egyiknél tulajdon viszonyi problémak vannak. A
palyazati felhivast azt sikeriilt fel megnézni egy archivumbél. Arrél szél, hogy a
kedvezményezett az vagy énkorményzat lehet, vagy Onkormaényzat gazdasagi tarsasaga. Tehat
magyarul azt jelenti, hogy az a teriileti ingatlan, amelyen a projekt megvalosul, az ezen
tulajdonviszonyokat kell, hogy jelentse. Ez jelenleg nagyon nem igy van, nincsen négy szazalék
tulajdonna az 6nkormanyzatnak. Egy. Ketté. A teriiletnek az $vezeti besorolésa, tehét a Helyi
Epitési Szabalyzat szerinti besoroldsa sem stimmel, mert megkivanja a Gippes, az igynevezett
Gazdasagi-ipariparki besorolést, de most gy tfinik, hogy Gksz meg minden m4s fajta van és
amit nem tudunk pontosan, hogy mir6l van szé a vallalasok. Valamilyen vallalasok térténtek,
amiket nem latunk tisztan. Plusz, amit mar létunk, hogy van egy osszeg, ami garantaltan
visszakGvetelés targya. Most jelenleg a gazdasagi tarsasdg iranyaban huszonnégymillid
parszazezer, az 6nkorményzati irany4ba pedig koriilbeliil négy és fél millié forint. De ugye ezt
ha hozzavetitjiik a hétszazmillidhoz, ha ennyi lenne nem fakadnénk sfrva, de igy, hogy latjuk
ezt, hogy szabélytalanségi eljarasrél is van szé. Itt jelenleg ebbdl a harombdl talan valamelyik.
De ez sem biztos. Az biztos egyébként, hogy a tulajdon viszonyoknak a problémaja az hatalmas
probléma. Az Eur6pai Unids direktivik egyértelmilen kimondjék, hogy az Eurépai Uni6
harmadik személy jogszerzését vagy gazdasigi gyarapoddsit nem finanszirozza. Ugye ez
alapvetden mindig két p6lusi. Van, aki adja a pénzt, ez az Uni6 és a Magyar Allam, aki pedig
kapja az a kedvezményezett. Az, hogy most azt konzorcium, vagy egy valaki, az egy dolog. De
igazabol kett fél van. Abba harmadik, senki nem j6het bele. Es itt hogyha a tulajdon viszonyok
nem stimmelnek ez igy nagyon nagy probléma. Mindenbél lehet kiutat keresni, meglehet
probalni, de most jelenleg azt mondom, hogyha ez, akkor az zsebbe nyulos torténet tud lenni.

Vagy igy, vagy ugy.

Sztancs Tibor képviselé: En azért kérdezem ezt a dolgot, mert egyébként én benne vagyok
elég régodta a testiiletben, erré] soha nem volt sz6. A tulajdonviszonyokrdl soha nem beszéltiink
egyetlen testiileti ilésen sem. J61 emlékszem?

Szilagyi Zoltan Tibor polgarmester: igy van. Nem volt erré] §20, azért kérdezem, hogy mi
van, mert én most megrokényddve tilok itt.

Szilagyi Zoltan Tibor pelgidrmester: Nem volt errdl sz6. Nekem sem volt rola tuadomasom és
ezzel kapcsolatosan azt tudom mondani, hogy ketté héttel ezelétt voltam a Magyar
Allamkincstérnal, ahol ugyanigy iltiink az asztalnal 18-20 személlyel és azt mondtak nekem,
hogy kihelyeznek sziik millidrdot egy onkorményzathoz és 6k elvarjak, hogy 51 szazalék
tulajdonban legyen az 6nkormanyzat, hogy itt ebben az esetben a Tudoményos és Technolbgiai
Park tudjon miikédni és hogy az dnkormanyzat tulajdon a legyen. Es olyan nincs, hogy kettd
szazalékot ér el csak. Merthogy kiadjék azt a kozel egymillidrdot, akkor az kinek a tulajdonéban

van? Tehat nem az 6nkormdnyzat a haszon élvezdje, nem az Snkormanyzat kamatoztatja.



Mercsné Pocsai Annamaria bizottsagi tag: Akkor ki a haszonélvezbje?
Szilagyi Zoltan Tibor polgarmester: A foldtulajdonos.
Blascsik Janos képviselé: Meg kell nézni.

dr. D4szkil Tibor Akos helyettes jegyzé: A konkrét valasz az, hogy nem tudjuk jelenleg, mert
ahhoz a pélyézati anyagok teljeskér(i ismerete kellene.

Mercs Tiborné: Ezt nem lehet megnézni, hogy ki is hasznalja ezt a foldet? Vagy ki a
f6ldtulajdonos?

Szilagyi Zoltin Tibor polgirmester: Meg lehet ezt nézni. Meg is volt ott azt gondolom az
nevezve. A Guth-Keled Egyesiiletnek a tulajdonaban van az a bizonyos szazalék,

Merecs Tiborné: A Guth-Keled Egyesiiletnek most 12 tagja van. Uténa kell nézni. En mér utana
néztem. 12 maginember van benne.

dr. Daszkil Tibor Akos helyettes jegyzé: En azt gondolom, ne vallalja fel a képviselS-testiilet
most azt, hogy prejudikal. Hagyjuk ezt. Tényeket fogunk majd behozni.

Szilagyi Zoltan Tibor polgidrmester: Maradjunk a févonalon.

Sztancs Tibor képvisel6: En tudom. Barnécsz Gyuriéknak van ott foldje, Varga Jozsinak van
ott f6ldje, Herczku Jancsinak van foldje, a Guth-Kelednek van foldje. Tudom én, hogy kiknek
van ott foldje.

dr. Daszkil Tibor Akos helyettes jegyzé: Meg fogjuk nézni.
Mercs Tiborné: Ez a Guth-Keled ez egy csoport 12 maganemberé.

Sztancs Tibor képviselé: Akkor csak igy lezdrom a gondolatot, a palyazatirénak az volt a
gondolata, hogy nem volt leirva konkrétan, hogy hény szdzalék tulajdonba kell, hogy legyen,
viszont a vélasz meg az volt, hogy azért azt nem gondolja senki komolyan, hogy az allam kifizet
egymilliardot és az egy magancsoporthoz keriil. Annak az onkormanyzat tulajdonban van a
helye és pont.

Szilagyi Zoltan Tibor polgirmester: Elég konkrétan fogalmaz, hogy 10 napot adott arra, hogy
ezt rendezziik. Tehat nincs az, hogy majd jovére.

Kerezsi Tamas képviselé: A hétszaz milliot?

Szilagyi Zoltan Tibor polgirmester: A helyzetet. En ugy értelmeztem, hogy vagy
visszafizetted a hétszazmilli6 forintot, az eddig is tetemes hidnyt még felsrofolva, sét duplézva,
s6t (iberelve 6nmagaban, illetve az, hogy kivasérolni azt a foldteriiletet. Otvenezer forintért?
Otszazmilli6 forintért? Ezt mér a gazdasagi helyzet hatérozza meg. Ennek fogunk utédna Jjérni.
Mert pénteken esett be ez a levél vagy csiitdrtokon, Ez ennyire friss. Ennyire bele se tudtuk

tenni a....

Kerezsi Tamas képvisel: Akkor, ha j6l értem, akkor az 2015-5s hatos palyazat?



dr. Ddszkil Tibor Akos helyettes jegyz6: A palyazat palyazati kiiras 2016-os.

Kerezsi Tamas képviselé: Akkor koriilbeliil 2020 krnyékén, ebbsl a pénzbdl megvaldsultak
ott az ut.

dr. D4szkil Tibor Akos helyettes jegyz6: Nyomvonalas beruhazdsok voltak.

Kovacs Janos: Elektromos infrastruktira, elektromos aram, szennyviz, viz, giz, telefon
valésultak meg ebbdl és az a foldteriilet, ahol a val6sagban megvalosult a beruhazas, az van100
%-ban a Vagyonkezel® tulajdonéban. Tehat maga az ut és az Gt melletti egy-két méter. En azt
hallottam, hogy ezt kellene vizsgalni, hogy maga a beruhdzas, ahova megvaldsult az 100%. De
¢n a jogi kifejezéseket s a helyzetet én nem ismerem kelléen ahhoz, hogy én ebben 4llast
foglaljak. En errdl kérem a tanacsot meg a segitséget.

dr. Daszkil Tibor Akos helyettes jegyzd: En meég nem hallottam olyat, hogy egy ipari
parkiberuhazasnak azt finanszirozzak, hogy az utban benne legyen mondjuk a csatorna. Mert
hogyha most ott benne van, akkor annak ki fogja €lvezni a hasznit. Réadasul ugye ezt ipari
parki &vezetre adjak az ipari parki Svezetet pedig a Helyi Epitési Szabalyzat elméletileg, meg
gyakorlatilag is bejeloli. Az, ami oda beruhazasként megvalosult timogatasbol, azt az ipari
parki Gvezetet szolgalja. Igazabdl itt két dolgot kell majd megvizsgalnunk pluszba, azt, hogy
amikor ezt tortént, akkor mi tértént? Hogy akkor az mar onkorményzati tulajdon volt és tgy
adtak be a palyazatot, vagy gazdasagi tarsasig és uténa tortént valami, vagy pedig nem volt az
eredendden, mert akkor valamilyen véllalasnak kellett torténnie, ami egyébként el6 szokott
fordulni, hogy az els6 mérfoldké benyujtasaig egy palydzo vallalja azt, hogy amennyiben nyer,
akkor ezeket a tulajdonviszonyokat rendezi. Tehat ez is elképzelhetd, de ugye nem tudunk még,
nem latunk semmit. Legalébbis én biztosan nem, de polgdrmester Gr sem, meg itt a kollégaim
sem.

Szilagyi Zoltan Tibor polgarmester: Ezek utin végig fogjuk nézni.
Kadar Mihdly bizottsagi tag: Hogyha j6l értem, akkor harom ponton is bukhat ez az egész.

dr. Diszkil Tibor Akos helyettes jegyzé: Ennyirdl tudunk jelenleg. Nem tudjuk, hogy most
melyik.

Kadar Mihdly bizottsagi tag: Lényegében akkor eléfordulhat, hogyha felvasarolnink a
foldteriileteket akkor sem felelne meg?

dr. Daszkil Tibor Akos helyettes jegyzd: Most ugye rendezni kell az dvezeti besorolast, a
tulajdonviszonyokat és nem tudjuk, hogy mi az a vallalas, amit nem teljesitett az Snkormanyzat.

Szilagyi Zoltan Tibor polgirmester: Ezeknek fogunk uténa nézni. Fél tudja vésdrolni, fol
tudna, ha mély lenne a zseb. De mivelhogy iires a kassza, meg sem tudjuk inditani, hogy esetleg
kivasarolni.

Bodogin Gyérgy képvisel6: Akkor még itt a kisajatitasi eljaras megfeleld 1épés lenne?

dr. Diszkal Tibor Akos helyettes Jegyz6: Igazibll a kisajétitasi eljaras és az adasvételi
szerz6dés megkdtése kozott az a kiilonbség, hogy a kisajatitds egy kézhatalmi eszkoz. Tehat a

vegén ugyanigy meg kell venned. Nyilvan, hogyha nincsen elad4si szandék vagy normalis
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eladasi szandék, akkor kisajatitas. De a birdsag az altalaban piaci 4rat hatirozza meg, amikor a
felek nem tudnak megegyezni. De szumma szummarum, az, hogy a végén a vételarat itt is meg
ott is ki kell fizetni. Persze a kisajatitas lehetséges.

Bodogin Gyirgy képviselé: Ezt csak azért keérdezem, mert pletyka szinten felvet6datt, hogy
eladnak ott egy hektar 30 milli6 forintért.

dr. Daszkil Tibor Akos helyettes jegyzd: Persze ezért, amikor az ember amikor nem fogadja
el, azért fordul kisajatitashoz.

Bodogin Gyorgy képvisel6: Csak nem mindegy, hogy harmincmillié vagy a helyi viszonyok,
mondjuk harommillié.

Mercs Janos bizottsagi tag: De nem lehet harommillié, mert ott az ipari giz, ipari aram.
Bodogin Gydrgy képviselé: De kisajatitas cljaras mas. Akkor sem harminc.

Sztancs Tibor képviselé: De az egyes iitemet mikor lezartak vagy lezartuk, akkor ez, hogy
nem deriilt ki.

Bodogin Gydrgy képvisel6: Tibi, te mondtad, hogy itt vagy 20 éve.

dr. D4szkil Tibor Akos helyettes jegyz6: Képviseld tr, ezt nekem kellene kérdezni 5noktél.
Sztancs Tibor képviselé: J6, de nem volt ilyen eldterjesztés, azért csodalkozom. Ez akkor lett
lezéarva, amikor te is itt iiltél, mint képviseld. Azért mondom. Te sem tudsz ilyenr6l, semmirdl

az ég vilagon.

Mercs Tiborné bizottsagi tag: Valakinek csak kellett tudni. Valakinek csak volt oka, hogy ne
terjessze elétek. Nekem ez a véleményem.

Sztancs Tibor képviselé: En értem, de ha nem tud réla a testiilet, akkor most...

Mercs Tiborné bizottsagi tag: Valaki csak tudott rola, mert ez nem magétél, meg nem a
mostani testiilettdl indult.

Sztancs Tibor képviselé: J6, de akkor miért kellett lezarni vagy miért engedte az iranyito
hat6sag a lezarast.

Mercs Tiborné bizottsagi tag: Meg kellene kérdezni azoktol, akik csinaltak.

Merecs Janos bizottsdgi tag: Nincs lezarva.

dr. Diszkal Tibor Akos helyettes jegyzd: Nincs lezarva az a projekt. Ha le lenne zarva, akkor
nem lenne ez az eljéras. Az, hogy befejez6dott a kivitelezés és megkezd6dott az elsziamolasa
az egy dolog. De a lezras az jelenleg zajlik.

Mercs Janos bizottsagi tag: Fizikailag megvalosult. Pénziigyi zaras folyamatban. Ezt irtak.

Bodogin Gyirgy képviselé: Csak Piroskanak szeretnék valaszolni. Errél mi tehetiink az ujak
természetesen.



Blascsik Jinos képvisel: Ezt az tjat hagyjuk mar.
Bodogin Gyorgy képviselé: De Jancsi nem hagyjuk.

Madar Jézsef képviselé: Nekem még annyi kérdésem lenne, hogy az 1j pély4zatnak a kifrasat
¢s a szerz6dést azt meg lehetne kapni?

dr. Daszkal Tibor Akos helyettes jegyzé: Ha megtalaljuk, igen. A palyézati felhivas az mar
meg van. Azt tudjuk kiildeni. Melyik szerzé6dés? Az alapszerzédés, a tdmogatasi szerzédés?
Vagy melyikre kivancsi? Kivitelezési szerzédés?

Madar Jozsef képvisel6: Akkor mindre.

dr. Diszkal Tibor Akos helyettes jegyzo: Elo fogjuk keresni és azonnal, ahogy minden
megvan kiildjiik.

Madar Jézsef képviselé: Részletekben is lehet. Ami meg van azt lehet kiildeni nyugodtan.

Verdes Mihily képviselé: Ez az egyes iitem. Ha jol tudom, itt van egy masodik iitem is. Akkor
ezt itt nem is értem. Akkor mi van a masodik titemmel?

dr. Daszkil Tibor Akos helyettes jegyzo: Két kiilonboz6 palyazat. Igazabol nem fligg ossze,
de mégis Osszefiigg. Az, hogy elsének megvaldsitotta az 6nkorményzat és a masodikat meg
palyazta.

Verdes Mihily képviselé: Akkor mi van azzal, a masodikkal?
dr. Ddszkal Tibor Akos helyettes jegyz6: En azt nem tudom.

Kovacs Jdnos: A masodik iitemben, az is huzédott sokdig, hogy mi legyen benne. Az elsd
elképzelés az az volt, hogy ezt, ami itt megépiilt kdves ut, azt folytatjak a kdves utat kérbe a
szennyviz telepen. Ezt az ipari parkot igymond korbe veszik Gttal, aszfalt tttal. En ezzel nem
crtettem egyet, mert az 1j vev®, aki odajén vagy 1j beruhazo, annak az ut nem biztos, hogy oda
kell, ahova ez van épitve. Végiil egy olyan terv készitése indult el, hogy a hidnyzé dolgokat
csinaljuk meg. Ott a szennyviz atemelésnél ott vannak problémék, errél valamikor egyszer
besz€ltiink egy testiileti vagy bizottsagi iilésen, és oda egy nagyobb méretli szennyvizatemel§
kertilne. Annak a ricsatlakoztatdsa nem a ruhagyari atemeldre, mert annak a kapacitisa nem
megfeleld, hanem a tliziviz tdrozo feldli végén. Az Aradvanypuszta felél jové nyomott
vezetckre keriilne ez ricsatlakozasra. Ehhez kellene teriiletet vasarolni €s a megmaradé
0sszegbdl pedig szeretiink volna egy inkubétor haz jellegti épiiletet, szintén ezen a megvésarolt
ingatlanon késziteni. Ezt kezdtiik el. Vagy ez van most folyamatban. A kiviteli tervek pedig
késnek. Ennek egyszerli oka van. Nem tudjuk, hova kell ezeket a dolgokat megterveztetni,
merthogy nem tortént meg a véséarlds. Mert itt az onkorményzat kapott ebbél az dsszegbdl
tizenharom és fél millié forintot teriilet vasarlasra és az elézé Onkorményzat nem hozott errsl
dontést. Szerintem az j meg még nem jutott el odaig, hogy tudjon hozni. Errél beszéltiink,
amikor kimentiink a teriiletet megnézni. Ott mutogattam, hogy mi jétt korabban széba. Nem
ahhoz ragaszkodok én semmiképpen, barmilyen mas megoldas széba j6het, a lényeg az volna,
hogy olyat vegyiink meg ha mér elkéltjiik a pénziinket, ami palyézati kifrasnak feleljen meg.

Kerezsi Tamas képvisel6: De akkor ennek a kettes iitemnek az 0sszege akkor az megvan?

10



Kovics Janos iigyvezeté: Azt vissza is kellett utalni java részt a Kincstdrak egy ujabb
szamlédjéra, mert ez bent volt ez az 6sszeg. Ebbdl tizennyolc és fél milli forintot koltéttiink el
nagyjabol koncepcidra, elékészitésre. Ennyi van beldle jelen pillanatban elkéltve. Most ott
allunk, hogy ezt 2025-ben, be is kellene fejezni, és allunk.

Szilagyi Zoltan Tibor polgirmester: Hogy haladjunk, erre visszatérink. A lényeget
megtudtuk és koszondm!

Blascsik Jinos képvisel6: Van-c valakinek a kikiildstt eléterjesztéssel kapesolatban kérdése
hozzaszolasa, kiegészitése? Mivel az elbterjesztéssel kapcsolatban kérdés, észrevétel,
megjegyzés nem volt, igy megkérdezem, hogy aki egyetért az elSterjesztés elfogadasaval,
jelezze kézfeltartassal.

(4 dontéshozatalban résztvevSk szama 4 f5)

4 igen szavazattal, tartézkodas: 0, ellenszavazat: 0-, a Nyiradony Varos (")nkorményzata
Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi
Bizottsaga az alabbi hatirozatot hozta:

Nyiradony Viros 6nkorményzata Keépviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi,
Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi Bizottsaginak

32/2025. (I11.11.) PUB hatérozata

Nyiradony Varos (f)nkorm:inyzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi
és Osszeférhetetlenségi Bizottsiga

Nyiradony Varos Onkgrményzata Képvisel6-testiiletének a Nyiradony Viaros Onkormanyzat
Pénziigyi, Gazdaségi, Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi Bizottsdga a polgarmesteri beszamoldt
tudomasul vette és elfogadasra javasolja a képvisel6-testiilet felé.

Felkéri a Bizottsag eln6két, hogy tdjékoztassa a képvisel6-testiiletet a Bizottsag dontésérdl.

Hatarid6: Azonnal
Felel6s: Blascsak Janos elnok

2. napirendi pont: Dontés Nviradonv Varos Onkormanvzatinak illetékességi teriiletén
miikodé iskoldk felvételi korzetének meghatirozisa targyiban

Blascsiak Jinos képviselé: Kettes napirendi, eléterjesztés dontés Nyiradony Viros
Onkorményzatanak illetékességi teriiletén miik6dé iskolak felvételi krzetének meghatarozasa
targyaban. Van-e valakinek a kikiildétt el6terjesztéssel kapcsolatban kérdése hozzaszolasa,
kiegészitése?

dr. Daszkal Tibor Akos helyettes jegyzé: Ez egy formalis dontés. A Klikk megkiildi nekiink
a kdrzethatarokat, mi behozzuk és elfogadjuk.
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Blascsdk Jinos képviselé: Van-e még valakinek a kikiildstt eléterjesztéssel kapcsolatban
kérdése hozzaszdlasa, kiegészitése? Mivel az eloterjesztéssel kapcsolatban kérdés, észrevétel,
megjegyzeés nem volt, igy megkérdezem, hogy aki elfogadja az elGterjesztést, jelezze
kézfeltartassal.

(4 dontéshozatalban résztvevék szama 4 f6)

4 igen szavazattal, tartézkodas: 0, ellenszavazat: 0-, 2 Nyiradony Viros (")nkorményzata
Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasigi, Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi
Bizottsaga az aldbbi hatarozatot hozta:

Nyiradony Viros ﬁnkorményzata Képviseld-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi,
Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi Bizottsaganak

33/2025. (I11.11.) PUB hatirozata

Nyiradony Viros 6nkormi’myzata Képvisel§-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi
és Osszeférhetetlenségi Bizottsiga az el6terjesztésben szereplé hatirozati javaslatot az
alibbi tartalommal elfogad4sra javasolja a képvisel6-testiilet felé:

»Nyiradony Viros Onkormdnyzata Képviseld-testiilete:

a Kolcsey Ferenc Baptista Altalénos Iskola, Gimndzium, Technikum, Szakképzé Iskola és
Kollégium (Székhely: 4254 Nyiradony, Jokai u, 2., T elephelye: 4254 Nyiradony, Temesvdri u.
26., Fenntarto: Baptista Szeretetszolgdlat Egyhdzi Jogi Személy, OM azonositdja: 203384,
hdtranyos helyzeti tanulok szdma: 17 3, halmozottan hdtrdnyos helyzetii tanulok szdma: 121
f6) a Nyiradonyi Arany Jinos Altalanos Iskola (Székhely: 4253 Aradvanypuszta, Iskola u. 1.,
Fenntarté: Debreceni Tankeriileti Kozpont, OM azonositéja: 038271, hdtrdnyos helyzetii
tanuldk szama: 4 f6, halmozottan hétrdnyos helyzetii tanuldk széma: 56 f6) valamint a Szent
Mihdly Gorégkatolikus Ovoda, Altaldnos Iskola és Alapfoku Miivészeti Iskola (Székhely:
4254 Nyiradony, Arpdd tér 10., Fenntarto: Hajdudorogi Metropolita Egyhdz, OM azonositdja:
201584, hatrdnyos helyzetii tanuldk szdma: 12 f5, halmozottan hdtrdnyos helyzetii tanulok
szama: 87 f6) tekintetében felvételi kirzethatdrként Nyiradony Viros kozigazgatdsi teriiletét
jeloli ki.”

Felkéri a Bizottsag elnokét, hogy téjékoztassa a képviseld-testiiletet a Bizottsag déntésérdl.

Hatarid6: Azonnal
Felelds: Blascsak Janos elndk

3.napirendi pont: Dontés N viradony Viros Onkormanvzata és Nyiradony Viros Roma

Nemzetiségi Onkorminyzat kozotti kozigazgatisi szerzédés feliilvizsgdlatirol

Blascsdk Jdnos képviselé: Harmas napirendi, elbterjesztés dontés Nyiradony Véros
Onkorményzata és Nyiradony Véros Roma Nemzetiségi Onkorményzat kozotti kozigazgatasi
szerzdés feliilvizsgalatarol. Van-e valakinek a kikiildott eldterjesztéssel kapesolatban kérdése
hozzasz6lasa, kiegészitése?
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dr. Ddszkil Tibor Akos helyettes jegyzé: Ez is formalitas. En javaslom a testiiletnek vegye
ki ezt a szerz6désbol, mert felesleges behozni minden Januér 31-ig. A torvényt nem mondja,
hogy kell, azt mondja, hogy a létrejétte, megalakulésa, valasztasa utan be kell hozni, de i gazabol
arrdl szél, hogy biztositjuk a tervet, az infrastruktirat, meg a mi munkankat.

dr. Szondi Szabolcs: En elolvastam a szerz6dést, meg megnéztem a jogszabalyi helyet, ami
errdl sz6l és régen valoban tgy volt, hogy régebben a jogszabaly szévegében volt benne, hogy
mindig az alakul6 ilés el6tt és az alakulé iilés utan, meg minden év janudr 31-ig felil kell
vizsgalni. Kikertilt a jogszabélynak a szovegébdl a janudr és most mar az van helyette, hogy
sziikség szerint. De gondolom egy beidegzédés volt, hogy ezt beletették a szerzédés szovegébe,
amit itt elfogadtak az alakul iilésen tavaly. Egyetértek jegyzoi feladatokat ellato vrral, hogy ha
modositunk szerzdést, ezt médositani kell, hogy ne kelljen csak sziikség szerint felulvizsgélni.

Blascsik Janos képviselé: Van-e még valakinek a kikiildsit elbterjesztéssel kapcsolatban
kérdése hozzéaszolasa, kiegészitése? Mivel az elbterjesztéssel kapcsolatban kérdés, észrevétel,
megjegyzés nem volt, igy megkérdezem, hogy aki elfogadja az elbterjesztést, jelezze
kézfeltartassal.

(A déntéshozatalban résztvevék szdma 4 f6)

4 igen szavazattal, tartozkodais: 0, ellenszavazat: 0-,a Nyiradon_y Varos (")nkormﬁnyzata
Képvisel6-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi
Bizottsaga az alabbi hatarozatot hozta:

Nyiradony Vairo§ (")nkorményzata Képvisel6-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi,
Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi Bizottsaganak

34/2025. (I11.11.) PUB hatarozata

Nyiradony Viros (“)nkormainyzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasigi, Ugyrendi
és (")sszeférhetetlenségi Bizottsiga az eléterjesztésben szerepldé hatirozati javaslatot az
alabbi médositott tartalommal elfogadisra javasolja a képviselg-testiilet felé az alabbi
modositasi javaslattal:

Nyiradony Véros Onkormanyzata és Nyiradony Varos Roma Nemzetiségi Onkormanyzat
kozotti kozigazgatasi szerz6dés keriiljon médositasra és keriiljon ki beléle a minden év januar
31-ig torténd feliilvizsgalati kotelezettség.

Felkéri a Bizottsag elnokét, hogy tajékoztassa a képviselo-testiiletet a Bizottsag dontéséral.

Hatarid6: Azonnal
Felel6s: Blascsak Janos elndk

4. napirendi pont: Nyiradony Viros Polgirmestere targvévi szabadsagiitemezésének
jovahagyasa

Blascsik Jinos képviselé: Négyes napirendsi, el6terjesztés Nyiradony Véros Polgarmestere
targyevi szabadségiitemezésének jovahagy4sa. Van-e valakinek a kikiildsit eldterjesztéssel
kapcsolatban kérdése hozzaszolasa, kiegészitése? Mivel az eléterjesztéssel kapcsolatban

13



kérdés, észrevétel, megjegyzés nem volt, igy megkérdezem, hogy aki elfogadja az
eléterjesztést, jelezze kézfeltartassal.

(4 dontéshozatalban résztvevék szama 4 f5)

4 igen szavazattal, tartézkodas: 0, ellenszavazat: 0-,a Nyiradony Varos (")nkorm:’myzata
Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi
Bizottsaga az alabbi hatarozatot hozta:

Nyiradony Viros ()nkorményzata Képvisel6-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi,
Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi Bizottsaganak

35/2025. (I11.11.) PUB hatirozata

Nyiradony Viros ﬁnkorményzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi
¢és Osszeférhetetlenségi Bizottsaga az eléterjesztésben szereplé hatirozati javaslatot az
alabbi tartalommal elfogadisra javasolja a képviseld-testiilet felé:

. Nyiradony Vdros Onkormdnyzat Képviselé-testiilete a kozszolgdlati tisztségviselGkrdl sz616
2011. évi CXCIX. térvény vonatkozé rendelkezéseinek Jfigyelembevételével Szilagyi Zoltan
Tibor polgdrmester 2025. évi szabadsdgdnak iitemezését az alabbiak szerint hagyja jova:

2025. évi alapszabadsdg: 25map

2025. évi pétszabadsag: 14 nap

Gyerek utan jaré potszabadsdg 4 nap

Osszesen.: 43 nap

Szilagyi Zoltdn Tibor polgdrmester 2025. évi szabadsdganak iitemezése

Szabadsag igénybevételének | Szabadsdg igénybevételének Munkanapok szama
kezdete vége
Julius 20 Julius 20 1
Augusztus 11 Augusztus 24 10
Szeptember 22 Oktober 5 10
November 3 November 7 5
November 17 November 20 4
December 1 December 5 5
December 16 December 17 2
December 19 December 31 1]
Osszesen: 43 nap

2

Felelos: Dr. Daszkal Tibor’Akos jegyz6i feladatokat ellaté koztisztviseld
Kertészné Dobos Eva, osztalyvezetd
Hataridé: azonnal

Felkéri a Bizottsag eln6két, hogy tajékoztassa a képviselo-testiiletet a Bizottsdg dontésérdl.

Hatarid6: Azonnal
Felel6s: Blascsak Janos elnok
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3. napirendi pont: Diéntés belsé ellenérzési jelentés tarsyvaban

Blascsik Janos képvisels: Otos napirendi pont, el6terjesztés dontés belsd ellendrzési jelentés
targydban. Van-e valakinek a kikiildstt eloterjesztéssel kapcsolatban kérdése hozzasz6lasa,
kiegészitése?

Mercs Jinos bizottsagi tag: Akkor most, hogy allunk a belsé ellenér kérdéssel?

dr. Diszkal Tibor Akos helyettes jegyzé: En ezt intézem mér. Hozom be a testiilet elé ezeket.
Nekem a jogszabalyi kotelezettségem, intézziik. Itt annyi egyébként, hogy a belsé ellendrzési
jelentés hogyha valaki esetleg vegig nézte, elég pozitiv képet fest. Tehat meég a gazdalkod4ssal
kapcsolatban is, vagy nem 1atott mindent vagy mindegy. De van benne egy dolog, amit majd
mindenképpen el6 fogunk késziteni. Az a szabalyzatoknak a feliilvizsgélata. Mert alapvetGen
mind 2019-es vagy 202-as. Azokat muszgj lesziink feliilvizsgélni. Haladni fogunk vele. Azt
mindenképpen megcsinaljuk. A t6bbi dolgot meg amiket még leirt, azt prébalom értelmezni,
mert nem sok idém volt rd. De valamit biztosan megfogadunk beléle.

dr. Szondi Szaboles: A munkatervben eléadénak eloterjesztének a polgarmester van irva. Itt
megint azt tortént, hogy megint nem kovettek egy jogszabalyvaltozast. Volt olyan, amikor ez
még a polgarmester feladatk6rébe tartozott, de a legilijabb kijott szabalyozas alapjan a jegyz6re
tartozik a feladat és az 6 hataskérébe. Ezért tértiink el a munkatervtdl azzal, hogy a jegyz6 az
eléterjesztd.

Blasesdk Jinos képvisel: Van-e még valakinek a kikiildott elterjesztéssel kapcsolatban
kérdése hozzaszolasa, kiegészitése? Mivel az elSterjesztéssel kapesolatban kérdés, észrevétel,
megjegyzés nem volt, igy megkérdezem, hogy aki elfogadja az cléterjesztést, jelezze
kézfeltartassal.

(4 dontéshozatalban résztvevék szama 4 f3)
4 igen szavazattal, tartézkodais: 0, ellenszavazat: 0-,a Nyiradon.y Varos 6nkorményzata
Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi
Bizottsaga az alabbi hatarozatot hozta:
Nyiradony Vér0§ (")nkormzinyzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi,

Ugyrendi és ()sszeférhetetlenségi Bizottsagianak

36/2025. (I11.11.) PUB hatirozata

Nyiradony Viros (")nkorményzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi
és Osszeférhetetlenségi Bizottsaga az el6terjesztésben szereplé hatirozati javaslatot az
alibbi tartalommal elfogaddsra javasolja a képviselé-testiilet felé:

A koltségvetési szervek belsd kontrollrendszerérdl és bels ellen6rzésérdl szolé 370/2011.
(XIL31.) Korményrendelet 49. § (3a) bekezdése értelmében beterjesztett 2024. évre vonatkozo
belsd ellendrzési jelentést az eléterjesztés melléklete szerinti tartalommal

jovahagyésra javasolja.

Meghatalmazza a jegyzt a jelentés aldirasara.
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Felkéri a Bizottsag elnokét, hogy tajékoztassa a képviselo-testiiletet a Bizottsag dontésérél.

Hataridé: Azonnal
Felel6s: Blascsak Janos elnok

6. napirendi pont: Eljirast leziré dontés a Miivelédési hiz rekonstrukciéja Nviradonvban
targyi kozbeszerzési eljarasban

Blascsdk Janos képviselé: Hatos napirendi pont, eljarast lezaré dontés a Miivelddési haz
rekonstrukcidja Nyiradonyban térgyu kozbeszerzési eljarasban. Van-e valakinek a kikiildott
eléterjesztéssel kapcsolatban kérdése hozzasz6l4sa, kiegészitése?

dr. Szondi Szabolcs: Ezzel relative a tébbihez képest kevesebb a probléma. Az egyik az nem
egy nagy Osszegli pénz, de itt is hidnyzik pénz, ami jogosulatlanul lett koltve. Ez kicsivel tobb,
mint hatszazezer forint. A hatéridd ugyan még nem jart le, de elég sziikds. 7 hé 31. Nyilvan itt
hosszabbitési kérelmet kell benytjtani. Meg még egy probléma. De ez nem csak ennél, hanem
tobb palyédzatnal is, hogy az elblegnek az elszamolésa nem tortént meg. Igy a Kincstar
visszakovetelte az eldleget és ez egy végrehajthat6 kovetelés. Attél fiiggetleniil, ez nem jelenti
a palydzat meg hilisulasat, tehat ilyen éves hosszabbitdsi terv készitésével ez az elbleg
lehivhat6. Szakaszos lehivassal ez az el6leg lehivhatd, de itt is tértént egy ilyen mulasztas, hogy
elbirja egy kormanyrendelet, hogy az el6leggel milyen médon kell elszdmolni és ez nem tortént
meg ezek szerint.

dr. Diszkal Tibor Akos helyettes jegyzé: Igen, itt én kevertem ez egy jegyzo6i probléma, az
ervényes €s érvénytelen ajanlatok kérdése, hogy itt nem tudom valaki latta-e, de itt a beérkezett
ajanlatok kozott iszonyatos nagy kiilénbség volt. Itt kizardsra keriilt hianypotlasi
kotelezettségek elmulasztisa miatt alapvetSen érvénytelenitve lettek ajanlatok, de a KFF
egyebként a Kozbeszerzési Feliigyels Féhat6sdg megadta a tantsitvanyat, tehat elméletileg
kizbeszerzési szempontbél rendben van. De itt a legolcsébb ajanlat tevd az 229 millié forint
volt, utana volt 259 milli6 forint, a nyertes az 339 milli6 forinttal van, mint egyetlen egyébként
eredményes érvényes ajanlattevs. Meg van egy 234 millié forintos ajanlat is. Tehat azért itt
elképzelhetd, hogy valaki jogorvoslati eljaras kezdeményez a déntés ellen. Itt volt, akit azért
zartak ki, mert nem teljesitett hianypotlast. Volt, aki azért keriilt kizarasra, mert feltin6en
értékaranytalan volt az ajanlata, tehat olcsébb volt. Ezzel ennyi a probléma. Itt egy
eredményhirdetés van tulajdonképpen.

Szilagyi Zoltan Tibor polgarmester: Es akkor igy tudjuk folytatni a vizsgélatot és akkor majd
lesz egy eredmény.

Blascsdk Jinos képviselé: Van-e még valakinek a kikiildott eldterjesztéssel kapcsolatban
kérdése hozzaszolasa, kiegészitése? Mivel az elbterjesztéssel kapcsolatban kérdés, észrevétel,
megjegyzés nem volt, igy megkérdezem, hogy aki elfogadja az elSterjesztést, jelezze
kézfeltartassal.

(A dontéshozatalban résztvevdk szima 4 f6)
4 igen szavazattal, tartozkodas: 0, ellenszavazat: 0-, a Nyiradony Viros 6nk0rményzata

Képvisel6-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi
Bizottsiga az alabbi hatarozatot hozta:
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Nyiradony Viros (")nkormzin.yzata Képvisel6-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi,
Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi Bizottsaganak

37/2025. (111.11.) PUB hatirozata

Nyiradony Viros (“)nkorményzata Képvisel-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi
¢s Osszeférhetetlenségi Bizottsiga az eléterjesztésben szerepldé hatirozati javaslatot az
alabbi tartalommal elfogadisra javasolja a képvisel6-testiilet felé:

A Miivelddési haz rekonstrukcidja Nyiradonyban tdrgyi kizbeszerzési eljardst lezdré
dontésrdl

A képviseld-testiilet

1. megdllapitja, hogy a Worxit Kft (4031 Debrecen Istvdan Ut 15/4 Fsz 2) ajanlattevd beérkezett
ajanlata érvényes,

2. megdllapitja, hogy a Nonstopsrdcok Szolgdltaté Korldtolt Felel6sségii Tarsasdg (3214
Nagyréde Arpad Ut 36) ajdnlata a Kbt. 70.§ (2) bekezdése alapjan figyelmen kiviil marad a
biralat soran.

3. megdllapitia, hogy az SZ RENT&amp; BUILD Korldtolt F. elelGsségii Tdrsasdg (4354
Fabidnhdza Harsfa Utca 16) ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

4. megdllapitia, hogy az Uton Keletre Nemzetkizi Epité’zpari, Beruhdzo és Szdllitmdnyozo
Korldtolt FelelGsségii Tdrsasdg (4400 Nyiregyhdza Nydr Utca 1. 4. em. 12. ) ajanlata a Kbt. 73.
$ (2) bekezdése alapjdn érvénytelen.

5. megdllapitia, hogy az CEMBRA Korldtolt FelelGsségii T drsasdg (2143 Kistarcsa Sport Utca
17) ajanlata a Kbt. 73. § (2) bekezdése alapjin érvénytelen.

6. megdllapitja, hogy a SZEP HAZAK - 6. PILLER Korldtolt Feleldsségii Tdrsasdg (4220
Hajdubészormény Kaplar Miklés Utca 1) ajénlata a Kbt. 73. $ (2) bekezdése, valamint a Kbt.
73.8 (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

7. megdllapitja, hogy a Miivelédési hdz rekonstrukcidja Nyiradonyban tdrgyu kizbeszerzési
eljaras eredményes.

8. megdllapitia, hogy a Mivelédési hdz rekonstrukcidja Nyiradonyban targyi kizbeszerzési
eljdrds sordn a nyertes ajdnlattevi:

Ajdnlattevd neve: Worxit Kft.

Székhelye: 4031 Debrecen Istvan Ut 15/4 Fsz 2

Ajanlati ar (netto f2): 339 070 858

Teljesitésbe bevont M.1. alkalmassdgi kévetelmény szerinti szakember szakmai
tobblettapasztalata (0-36 ho): 36

Teljesitésbe  bevont M.2. alkalmassdgi kovetelmény szerinti  szakember szakmai
tobblettapasztalata (0-36 hé): 36

Jotdllas idbtartama (min. 24, max. 60 hénap): 60"
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Felkéri a Bizottsag elnokét, hogy tajékoztassa a képviseld-testiiletet a Bizottsag dontésérol.

Hatarid6: Azonnal
Felel6s: Blascsdk Janos elndk

Blascsik Janos elnok: 9.53 orakor sziinetet rendel el.
10.07 érakor a bizottsag tilés valtozatlan 1étszammal folytatodik.
10. 09 drakor dr. Varkuli Istvan alpolgarmester megérkezett a terembe. A bizottsag 1étszama

valtozatlan maradt.

7. napirendi pont: Elgterjesztés a VP6-7.2.1.1-21 kédszamu Vidékfejlesztési Program
3367677786 azonosito szimu, a . Kiilteriileti utak fejlesztése Nyiradonyban” cimii projekt
tekintetében miiszaki tartalom médositisira

Blascsik Jinos képviselé: Hetedik napirendi pont, eléterjesztés a VP6-7.2.1.1-21 kodszamu
Vidékfejlesztési Program 3367677786 azonosité szamu, a ,Kiilterileti utak fejlesztése
Nyiradonyban™ cimii projekt tekintetében miiszaki tartalom médositasara. Van-e valakinek a
kikiildott el6terjesztéssel kapesolatban kérdése hozzaszolasa, kiegészitése?

Kadar Mihaly bizottsigi tag: Nekem annyi hozzasz6lasom lenne a Tyukodi Pajtds végett, ezt
tisztaba tudnank itt rakni a jegyz6kényvben, hogy miért is térténik ez a kivétel, csakhogy ne
kapjuk hatulrél majd azt egy 6ra mulva, hogy mi most elengedjtik itt ezt.

Szilagyi Zoltin Tibor polgirmester: Ez a Szakolykertben 1évé Koho nevezetii utca.

Kadar Mihaly bizottsagi tag: Igen, meg a Dinnyési kilatohoz.

Blascsdk Janos képviseld: A Dinnyési kilatéhoz vezet6 utca.

Szilagyi Zoltan Tibor polgirmester: A szakolykerti utcaval kapcsolatban az én gondolatom
€s észrevételem az, hogy ez nem a lakoss4got szolgélja, mert nem azt az utat aszfaltoznak le,
ahol, de Kadar Mihély bizottsagi tag ezt pontosabban el tudja mondani.

Kadar Mihdly bizottsagi tag: Elhangzott itt a palyéazati felhivasnal egy ilyen Koho utca, én
szerintem egy ilyen figyelemelterelés lehetett. Aztan képvisel6 ur késébb felrakta facebookra,
hogy Magtar utca. Méar mas néven futott. Es akkor vegiil is, ha j61 értem, akkor ez a Kuria mogé
menne az erdobe aszfaltozva. Ezt szerettem volna, hogy ez hangozzon el.

Bodogin Gyorgy képviselé: Ez az Ut helyrajzi sz4m szerint van meghatarozva.

Kadar Mihaly bizottsagi tag: Persze.

Bodogin Gyorgy képviselé: Es akkor helyrajzi szam szerintem nem akkor nem a Kohoék
utcdja, hanem a masik?

Sztancs Tibor képvisel6: Szerintem az.
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Kerezsi Tamds képviselé: Ez kiilteriileti ut. Szakolykert meg belteriileten van.

Verdes Mihaly képviselé: Nem. Az kiilteriilet.

Bodogin Gybrgy képviselé: Javasolnam, hogy Dzsula Mikit kérdezziik mar meg.

Szilagyi Zoltan Tibor polgarmester: Nézziink utdna. Részemrd] nincs akadalya, hogy ez meg
legyen épitve, abban az esetben, ha a Szakolykertben van két aszfaltozatlan utca, ha az
elkésziilt, fel6lem a Magtér utca, ahogy most nevezik, lehet kétszer ilyen hosszii is.

Kadar Mihaly bizottsagi tag: Mert ugye maga ez a Dinnyési kilato és pont emiatt lesz levéve,
hogy ezt nem lehetne médositani mondjuk a Szakolykertieknek a masik titra? Mibe keriilne az
most?

dr. Ddszkil Tibor Akos helyettes iegyz6: Ez 6t szazalék onerés palyazat.

Szilagyi Zoltan Tibor polgarmester: Ot szazalékunk sincs jelen pillanatban belefektetni
pénzt.

Kadar Mihaly bizottsagi tag: Ha j61 értem, akkor utédna néziink, hogy ez a Szakolykertben
kertben 1év6 ut ez hova lesz.

Blascsak Janos képviselé: Helyrajzi szam szerint pontositjuk.
Szilagyi Zoltan Tibor polgarmester: Pontositsuk.
Kadar Mihaly bizottsagi tag: Akkor most ezt nem kell szavazni?

dr. Daszkal Tibor Akos helyettes jegyz8: De kell. Akkor ezt a hatdrozatot nem kell elfogadni,
de ki kell mondani azt, hogy pontositast kér a bizottsag, hogy mi a feladatunk.

Szilagyi Zoltan Tibor polgarmester: Ez rajtatok mulik, hogy mit déntottok.
Blascsdk Jinos képviselé: Van-c még valakinek a kikiildott eléterjesztéssel kapcsolatban
kerdése hozzaszdlasa, kiegészitése? Mivel az eléterjesztéssel kapcsolatban kérdés, észrevétel,
megjegyzés nem volt, igy megkérdezem, hogy aki elfogadja az elGterjesztést, jelezze
kézfeltartassal.
(4 dontéshozatalban résztvevék szdma 4 f5)

0 igen szavazattal, tartézkodds: 1, ellenszavazat: 3-,a Nyiradon.y Viros (")nkorményzata

Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi

Bizottsaga az alibbi hatarozatot hozta:
Nyiradony Viros (')nkorményzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi,

Ugyrendi és (")sszeférhetetlenségi Bizottsaganak

38/2025. (I11.11.) PUB hatarozata
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Nyiradony Viros (")nkorm:inyzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasigi, Ugyrendi
és Osszeférhetetlenségi Bizottsiga az eldterjesztésben szereplé hatirozati javaslatot az
alabbi tartalommal nem javasolja elfogadisra a képviseld-testiilet felé:

»l. A VP6-7.2.1-1-21 azonositészdmu ,Kiilteriileti utak fejlesztése Nyiradonyban.” cimii
pélyazat kapcsan a Nyiradony 0415/94 (Szakolykert) helyrajzi szamu utak szilard
burkolattal torténé ellatdsa 71 m folyéméter hosszon tovabba a Nyiradony 0561 (,,Kilat6hoz
vezeté ut”) helyrajzi szdmu utak szilard burkolattal ellatisa 680 m folyéméter hosszon
torténé megvalositasatol elall.

2. A projektet az alabbi csokkentett miiszaki tartalommal kivanja megval6sitani:
* Nyiradony 0971 (,,Szatmari ut”) helyrajzi szamu utak szilard burkolattal térténd ellatasa
1484,93 m hosszon.

* Nyiradony 0270/2, 0268/11 ( ,,Z5ld u.dhelyrajzi szamd utak szilard burkolattal t6rténd
ellatasa 190 m folydméter hosszon.

3. Felhatalmazzuk a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.”
Felkéri a Bizottsag elndkét, hogy tajékoztassa a képviselo-testiiletet a Bizottsag dontésérsl.

Hatarid6: Azonnal
Felelbs: Blascsak Janos elnok

dr. Daszkil Tibor Akos helyettes jegyzé: Akkor az a kovetkezd déntés, hogy tisztazzuk, hogy
ezek az utcdk milyen helyrajzi szdmot jelentenek.

Blascsdk Janos képviselé: Van-e még valakinek a kikiildstt eldterjesztéssel kapesolatban
kérdése hozzaszolasa, kiegészitése? Mivel az elbterjesztéssel kapcsolatban kérdés, észrevétel,
megjegyzés nem volt, igy megkérdezem, hogy aki elfogadja az elbterjesztést, jelezze
kézfeltartassal.

(4 dontéshozatalban résztvevék szdma 4 f5)

4 igen szavazattal, tartézkodas: 0, ellenszavazat: 0-, a Nyiradony Viros 6nkormz’myzata
Képvisel6-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi
Bizottsaga az alabbi hatirozatot hozta:

Nyiradony Viros (“)nkormzin.yzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi,
Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi Bizottsaganak

39/2025. (111.11.) PUB hatirozata

Nyiradony Viros (“)nkormiinyzata Képviseld-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi
és Osszeférhetetlenségi Bizottsaga az eloterjesztésben szereplé hatirozati javaslatot az
alabbi tartalommal elfogadisra javasolja a képvisel6-testiilet felé:

A bizottsig, a VP6-7.2.1-1-21 azonositészamu , Kiilteriileti utak fejlesztése Nyiradonyban.”
cimii palydzat kapcsan javasolja a képviselé-testiiletnek — figyelemmel a bizottsig 38/2025.
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(II1. 11.) PUB hatarozatra figyelemmel —, hogy a megfelel$ dontés meghozataldhoz sziikséges
helyrajzi szdm pontositasok, illetve a feltiintetett helyrajzi szim tisztizasok térténjenek meg,
miutin megfelelé dontések meghozatala ezek nélkiil nem lehetséges.

Felkéri a Bizottsag elnskét, hogy tajékoztassa a képvisel6-testiiletet a Bizottsag dontésérdl.
Hatarid6: Azonnal

Felel6s: Blascsak Janos elnsk

8. napirendi pont: Eljarast leziré dontés VP6-7.2.1.1-21 kédszdmu Vidékfejlesztési
Program 3367677786 azonositészamii projekt keretében a 20971 hrsz.-Szatmari vt
fejlesztése” tirgyi kivitelezésére iranvulé kozbeszerzési eljarasban

Blascsdk Jinos képviseld: Nyolcas napirendi pont, eljarast lezaré dontés VP6-7.2.1.1-21
kodszamu Vidékfejlesztési Program 3367677786 azonositdszami projekt keretében a ,,0971
hrsz.-Szatmaéri Ut fejlesztése” targyy kivitelezésére iranyul6 kozbeszerzési eljarasban. Van-e
valakinek a kikiildstt el6terjesztéssel kapcsolatban kérdése hozzéaszolasa, kiegészitése?

dr. Diszkal Tibor Akos helyettes jegyzd: Ez az, amit én az el6bb elkezdtem mondani. Itt van
a hatdrid6 probléma. Itt ugye mar megtortént a kdzbeszerzési eljaras. Aki a legjobb ajanlatot
tette az a ZEMPLENKO. Egy nagy cég. Biztosan ismerik. Itt a kovetkezd a problémank, a
projektnek a befejezési hatérideje a tdmogatési szerzédés alapjan januéar 31. Tehat eltelt a
hatéridé. A projektmenedzsment tajékoztatdsa szerint be lett adva egy hataridéhosszabbitasi
kérelem, de erre valasz jelenleg nincs. Nem tudjuk azt mondani, hogy meg lett hosszabbitva.
De egy¢bként, ha meg lett volna hosszabbitva, akkor sem tudnék olyan nagyon j6t mondani,
mert a projektmenedzsmenti szervezet méjus 31-re kérte meg a hatarid6 hosszabbitasat. Ezzel
meg az a baj, hogy itt val6sziniinek tartom, hogy a projektmenedzser nem egyeztetett a
kdzbeszerzési szakértovel, mert a kozbeszerzési szakérté altal kiirt kdzbeszerzési eljarasban és
az alairand6 vallalkozési szerzédésben a teljesitési hatéridé szeptember 30. Tehat most ugy
kellene itt a bizottsagnak elfogadisra javasolnia, meg a képvisel6-testiiletnek majd ezt a
kotelezettséget vallalni, hogy van egy befejezési hatérid6, ami eltelt, van egy meghosszabbitott
hataridé, ami meg révid a kivitelezési szerzédéssel kapcsolatban. Mivel én foglalkoztam ezzel
a problémaval én ugy tudom, hogy az Gsszeg rendelkezésre all, tehat nem ment f5lé a
kozbeszerzési eljaras.

dr. Szondi Szabolcs: Nem. Mert itt csak 50%-os eléleg lehivés tortént. Ugyan azzal sem
szamoltak, egy éven beliil, de beadtak idében egy kérelmet, hogy ennek a hatarideje is
moédosuljon és akkor itt nem volt eléleg visszakévetelés.

dr. Daszkil Tibor Akos helyettes jegyz6: Akkor az a lényeg, hogy a forrason beliil van. Tehat
itt jelenleg a pénz nem megy 516, viszont a hataridékkel mondjuk ugy, hogy nem kis probléma
van. De ezt majd a Kincstérral felvessziik a kapcsolatot és megnézziik, hogy mit lehet tenni,
hogy a szeptember 30-at elfogadjak. En egyébkeént azt gondolom, hogy el fogjik fogadni. De
ez csak egy vélelem. Erre azért jelenleg kotelezettséget vallalni csak nagy koriiltekintéssel és
Ovatossaggal javaslom, féleg a képviselo-testiiletnek, mert ha ne adj Istenem nem fogadjak el
¢s el kell szdmolni a pénzzel, nem fogunk tudni elszdmolni és ott megint keletkezik egy elég
komoly visszafizetésiink.

Blascsak Jinos képvisel6: Van-e még valakinek a kikiildott elbterjesztéssel kapcsolatban
kérdése hozzaszolasa, kiegészitése? Mivel az el6terjesztéssel kapcsolatban kérdés, észrevétel,
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megjegyzés nem volt, igy megkérdezem, hogy aki elfogadja az elbterjesztést, jelezze
kézfeltartassal.

(4 dontéshozatalban résztvevék szama 4 f5)

4 igen szavazattal, tartézkodds: 0, ellenszavazat: 0-,a Nyiradony Viros (")nkormzinyzata
Képviseld-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi
Bizottsaga az alabbi hatarozatot hozta:

Nyiradony Viros 6nkorményzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi,
Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi Bizottsaganak

40/2025. (I11.11.) PUB hatarozata

Nyiradony Viros (")nkorményzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi
¢s Osszeférhetetlenségi Bizottsiga az eléterjesztésben szereplé hatirozati javaslatot az
alabbi tartalommal elfogadasra javasolja a képviselé-testiilet felé:

Nyiradony Varos Onkormanyzata Kozbeszerzési Szabélyzata felhatalmazasa alapjan - mint a
hatdskor cimzettje - a VP6-7.2.1.1-21 kddszamt Vidékfejlesztési Program 3367677786
azonosité szamu projekt keretében, a ,0971 hrsz.-Szatmari 0t fejlesztése” targyd a
kozbeszerzésekrol szol6 2015. évi CXLIIL. térvény (Kbt.) Harmadik rész, 112. § (1) bekezdés
b) pont szerinti nemzeti nyilt kbzbeszerzési eljarasban a Birélobizottsag eloterjesztése alapjan
az alabbi dontést hozza:

1. Megallapitja, hogy

- a NAMOR-EP Epitipari Korlatolt Feleldsségii Tarsasdg ajénlata a Kbt. 73, § (2)
bekezdés alapjan ERVENYTELEN,

- a ZEMPLENKO Kelet-magyarorszagi Epitéipari Févallalkozé &s Bényaszati Korlatolt
Felel6sségii Téarsasag ajanlattevs ajanlata a Kbt. 81.§ (4)-(5) bekezdése és a Kbt. 114/A.§ (2)
bekezdése elvégzett birdlat alapjan a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek megfelel, az alkalmassagi kovetelmények és a
kizéré okok ellendrzése eredményeként pedig ERVENYES.

2. Az eljéarast eredményesnek nyilvanitja.
3. Elrendeli, hogy

a ZEMPLENKO Kelet-magyarorszagi Epitdipari Févéllalkozé és Béanysszati Korlatolt
Felelosségli Tarsasdg ajanlattevé, mint az értékelési szempontok szerinti értékelés
eredményeként a legkedvezSbb érvényes ajanlatot tevéd ajanlattevd - nyertesként keriiljén
kihirdetésre, €s a szerz6dés megkotésére vele keriiljon sor.

4. Felhatalmazza a polgarmestert a szitkséges intézkedések megtételére és a szerz6dések
megkdtésére,

azzal, hogy az eredményhirdetés és a szerzédés aldirdsat megel6zben tisztazni kell, hogy
lehetséges e eltérni a jelenlegi TaAmogatasi Okiratban meghatarozott 2025, januar 31-t6l,
mint projekt zarasi idéponttél.
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Felkéri a Bizottsag elnokét, hogy tajékoztassa a képviselé-testiiletet a Bizottsag dontésérol.

Hataridé: Azonnal
Felel6s: Blascsak Janos elndk

9.napirendi pont: Eléterjesztés az énkormdinvzati épiiletek energetikai korszeriisitése
palydzat kapcesin a projekt médositott miiszaki tartalommal torténé megvalgsitasara,
valamint hataridé hosszabbitdsi kérelem benviijtasara

Blascsik Janos képviseld: Kilences napirendi pont, elSterjesztés az dnkormanyzati épiiletek
energetikai korszertisitése palyazat kapcsan a projekt médositott miiszaki tartalommal torténd
megvaldsitasara, valamint hatdridé hosszabbitasi kérelem benytjtédsara. Van-e valakinek a
kikiildott eloterjesztéssel kapcsolatban kérdése hozzaszolasa, kiegészitése?

dr. Szondi Szaboles: Az elbterjesztésben leirtuk, hogy ezekkel is milyen problémak vannak.
Nem is ezzel szeretnék foglalkozni, hanem itt a miiszaki tervezésnél két dolog. Egyik az, hogy
amir6l irtunk egy mondatot, csak nem tudunk konkrét szamadatot, mert nyilvan csak a
kalkulaciok vannak, hogy ezzel a miiszakitartalom médositassal modosulnak, amit a palyazati
kifras meghatarozza, hogy mennyivel kell csékkenni a szén-dioxid kibocséjtasnak ahhoz, hogy
ahhoz x Osszegii tAmogatas jarjon. Ez a fajta miiszaki tartalom médositas csékkenteni fogja a
tamogatasi Osszeget, de erre csak becslések vannak, hogy mennyivel. A masik pedig az, hogy
szintén csak koltségbecslés volt a Temesvari utcai iskola mennyibe fog keriilni. Nyilvan kell
egy hivatalos elkészitett terv ahhoz, hogy konkrét szamadatokat l4ssunk. Ez csak az irdnyt
szabna meg ez a hatarozat.

dr. Diszkil Tibor Akos helyettes jegyz6: Azért ez a projekt is az a projekt, ahol a tulajdon
viszonyok finoman széval nem rendezettek. Lasd az az épiilet, ami be lett adva a palyazatra, a
renddrségi épiiletnek az energetikai korszeriisitése, az is amiatt nem tud jelenleg menni, vagy
azt fogjuk javasolni, hogy ezt ki kell venni és jo lenne mondjuk egy helyszin valtoztatas, de
arra meg nem lesz idd, mert arra 1j tervek kellenek, mert nem lehet mert ott annak az épililetnek
tulajdon viszonya nem felel meg a palyazati felhivasnak. Az sem jol lett Osszerakva, azt sem
lehet valoszintileg megcsinalni.

dr. Szondi Szaboeles: Onkorményzati tulajdon. Csak mivel intézmények energetikai
korszerGsitésére sz6l a palyazat, az egy bérlemény, egy uzleti vagyontargya az
onkormanyzatnak, bérleményként hasznositja, illetve a renddrségnek ingyenes hasznalatba
adta. Tehat az a baj, hogy ez nem dnkormanyzati intézmény és még a rend6rséget valamennyire
elismernék, mert csak egy kizhatalmi szerv miikédik benne. De nagyobb baj van azzal, hogy
csak az épiilet egészét lehet korszertisiteni és az irdszer bolt is akkor részesiilne beléle, meg az
otp €s akkor ezt a részét nem akarjék elismerni. Ha ezt megvalésitjuk, akkor az a része dnerdssé
valna.

dr. Daszkil Tibor Akos helyettes jegyzd: Akkor ez tulajdonviszony kérdése akkor. Az otp az
Onkormanyzat6l bérli és az irészer bolt is?

dr. Szondi Szabolcs: Bérlemények az irészer bolt is. Tehét itt a funkcidkkal van probléma.
Tehat ha maradna miszaki tartalom, itt nyilvin a moédositdsban is vannak csapdék, amit
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elmondtam, hogy nem tudjuk mit vegyiink ki. A kalkulaciok alapjan kijonnénk abbdl, amit
kapunk tdmogatast, a médosult timogatasi 6sszegb6l, de az csak kalkulacié egyeldre. Viszont,
ha marad a mfiszaki tartalom, akkor, amit a jegyzé tr is mondott, hogy tulajdonképpen az
¢piletnek a hasznélati funkcidja miatt, egy része mindenképpen nerdssé valna. Az minket
terhelne.

dr. Daszkil Tibor Akos helyettes jegyz6: Mar nem nagyon merek megszélalni ezekben a
projektekben, mert még nem tisztizottak a dolgok, de azért ebben én lattam ilyen
koltségbecslési drazést is, hogy hol magasabbra 4raztak be, hol alacsonyabbra. Aztdn megint
lement az 4r. Tehat itt be lett adva, ha j6l emlékszem ez volt a 91 milli¢ forint kériilbeliil volt
egy kezdS koltségbeszélés. Aztan az ugy kideriilt, hogy ez nem annyi és eltelt kézben nem
tudom hény év a kilencvenegynéhany milliébél lett valami szizharminc vagy szaznegyven
millié forint koriili 6sszeg, ugye ami mar palyazati osszegen feliil van rengeteggel. Aztan
valami csodélatos modon késziilt egy vjabb koltségbecslés, az meg mar lemegy nyolcvanmillio
forintra, ugyanarra a miiszaki tartalomra. Nem tudom hény év utan. Tehat azért itt.

dr. Szondi Szabolcs: Torténetiségében ez tigy jatszodott le, hogy volt egy eredeti terv, amire
a palyazatot beadtak, amit a megye készitett.

dr. Daszkil Tibor Akos helyettes jegyzé: Szabolcs megye.

dr. Szondi Szaboles: Azt nem tudom, melyik megye, de azt hiszem Szabolcs Szatméri. Es
akkor ebben volt egy olyan koltségbecslés, az aradvanypusztai miivel6dési haznak a
telephelyére, ahogy jegyz6 tr mondta, egy magasabb. Utana, amikor volt az, hogy miszaki
tartalom modositast kel csindlni, ami csékkenti majd a tamogatasi osszegét és akkor arra is volt
egy kalkulacid, hogy belefériink, nem fériink bele. Akkor az, aki azt kalkul4ciét csinalta, 6k
Ujra kalkulaltak a miivelddési hazat és akkor egy sokkal kisebb Osszeget hoztak ki és kozben
hérom év eltelt és kdzben volt egy inflacio. Tehat akkor melyik nem igaz? Tehat akkor
valamelyik nem igazén stimmel vagy az volt nagyon feliil arazva, vagy Ok arazték alul. Vagy
is is. De biztos, hogy két egymadsté] eltérd szamitas van.

Madar Jézsef képviselé: Az elsénél, mert ott voltam én mutattam meg a mitvel6dési hazat, az
els6ben volt egy belsé atalakitds is. Az els6 tervben. A masodikbél ezt kivették. A védonbi
korzet miatt akartak egy belsd atalakitast, de aztan ezt kivették beléle, gondolom ezért csdkkent.

dr. Ddszkal Tibor Akos helyettes jegyz6: Nem tudom, mert az a megnyert palydzatnak a
kilencvenvalahanymilli6 forintja volt az els6. Tehat ott be lett adva egy miiszaki tartalom. Most
ez szerintem ebbdl a szempontbdl irrelevans, hogy benne volt-e a véddndi kdrzet vagy nem volt
benne, mert be lett adva egy pélyazati igény, alatdmasztott koltségvetéssel, miiszaki
tartalommal és ez a beadott és megnyert miiszaki tartalom, ami kilencvennéhanymillié forint,
ezutan ugyanebben tortént egy szdznegyvenmillié forintos arkalkulacié, ami teljesen
megalapozott, hiszen eltelt harom-négy év. Az arak azért mondjuk ugy, hogy nem maradtak
véltozatlanok és aztan amikor kideriilt, hogy baj van, mert ez egy kicsivel, nem kicsivel, hanem
sokkal t6bb mint amennyi forras van, akkor meg valami hihetetlen csoda modjan ugyanazok,
akik el6tte bearazték egy fél évvel szaznegyvenre, bedraztak nyolcvanra. Nem t6rténhetett
muszaki tartalom véltozés, legalabbis mi nem lattunk ilyen papirt, hogy itt lecsokkentették a
miiszaki tartalmat.

Madar Jozsef képviseld: A bejaratot is mas helyre akarték tenni. Ott 6ssze-vissza volt az egesz.
Akkor volt az, hogy at kellett adni, atkeriilt a védéndi szolgalat a debreceni klinikdhoz és 6k
kij6ttek atvenni és azt mondtak, hogyha a hozzényulunk az épiilethez, akkor kiilén mosdo,
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kiilon helyiség, minden kell. Ha nem nyulunk hozzi a belsé atalakitdshoz, a bels6 részhez,
akkor viszont elfogadjak igy, mert igy vették 4t.

dr. Daszkal Tibor Akos helyettes jegyzé: Meglatjuk. Lehet, hogy igy van, nem tudom.

Blascsak Jinos képviselé: Van-e még valakinek a kikiildott eléterjesztéssel kapcsolatban
kérdése hozzaszolasa, kiegészitése? Mivel az elGterjesztéssel kapcsolatban kérdés, észrevétel,
megjegyzés nem volt, igy megkérdezem, hogy aki elfogadja az elSterjesztést, jelezze
kézfeltartassal.

(4 dontéshozatalban résztvevék szama 4 15)

4 igen szavazattal, tartézkodas: 0, ellenszavazat: 0-, a Nyiradony Viros (")nkorményzata
Képviseld-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi
Bizottsdga az alabbi hatarozatot hozta:

Nyiradony Vér0§ ('jnkormzin.)_'zata Képvisel6-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi,
Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi Bizottsaganak

41/2025. (I11.11.) PUB hatarozata

Nyiradony Viros ﬁnkorményzata Képvisels-testiiletének Pénziigyi, Gazdasigi, Ugyrendi
és Osszeférhetetlenségi Bizottsiga az eléterjesztésben szereplé hatirozati javaslatot az
alabbi tartalommal elfogadisra javasolja a képviselo-testiilet felé:

..1./ az énkormdnyzati épiiletek energetikai korszerfisitése energetikai korszeriisitése TOP-
PLUSZ-2.1.1-21-HB1-2022-00028 pdlydzatit Jolytatni kivdanja, amely mddositott miiszaki
tartalommal valésulna meg, melynek részei

- Mivelédési hdz aradvinypusztai telephelye (becsiilt  koltség: 107.285.000 Fi)
136.251.950 Ft brutto

- Temesvdri utcai iskolaépiilet (becsiilt kéltség: 222.289.052 F z).

2./ A pdlydzat ﬁzikaj megvaldsitdsa érdekében hatdrids hosszabbitdsi kérelmet kivdn
benytjtani a Magyar Allamkincstdr Hajdi-Bihar Varmegyei Igazgatdsdghoz.

3./ Felkéri Sziligyi Zoltdn Tibor polgdrmestert, hogy a projektmenedzsment itjgn
gondoskodjon a kérelem benyijtasdrdl, valamint a médositott miiszaki tartalom alapjdn a

tervkészitésrdsl

Felkéri a Bizottsag eln6két, hogy tajékoztassa a képviseld-testiiletet a Bizottsag dontésérél.

Hatarid: Azonnal
Felel6s: Blascsak Janos elndk
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10. napirendi pont: Nviradony Viroes Onkorménvzata ké visel6-testiiletének a Nviradony
Varos Onkorményzata 2025. évi kiltségvetési rendelet-tervezet megvitatasa

Blascsik Janos képviseld: Tizes napirendi pont, Nyiradony Varos Onkorményzata képvisels-
testiiletének a Nyiradony Varos Onkorrnényzata 2025. évi koltségvetési rendelet-tervezet
megvitatisa. Van-e valakinek a kikiildott el6terjesztéssel kapcsolatban kérdése hozzaszolasa,
kiegészitése?

Sztancs Tibor képviselé: A gazdasagi osztalyvezet6t esetleg nem kellene felhivni, aki
készitette?

dr. Ddszkil Tibor Akos helyettes jegyzo: Gazdasagi osztalyvezetd, mult hét csiitortokdn volt
egy egyeztetésiink és mult hét pénteken irt egy e-mailt, hogy elment orvoshoz. Aztan irta, hogy
elment tappénzre, tehat jelenleg nincs gazdalkodasi osztalyvezeténk. Fn februar 28-4tél
vagyok. Az elézményeket ismerem. Ezt el szeretném mondani idérendben. Meg azt, ahol most
tartunk. A jegyz6 felelossége az, hogy a képviseld-testiilet részére februar 15-ig be legyen
nytjtva koltségvetési rendelet tervezete. Ezt, akik régen képviseldk tudjak, aki nem régen az is
tudja, mert azt gondolom, hogy ez egy alaptorténet, egy onkorméanyzat életében ennél fontosabb
nincs. Ez pont olyan, mint a csaladok kéltségvetése, gazdasagi tarsasag koltségvetése, ha az
nincs meg, akkor Uszik minden. A februir 15-nél egy benyujtasi kételezettség van. Az pedig
ugye ugy néz ki, hogy a hivatali apparatusok elékészitik a rendelet-tervezetet, atadjak a
JegyzOnek, a jegyz0 ellenérzi, végigbeszéli és utana atadja a polgarmesternek, abbél a célbol,
hogy 6 beterjessze a képvisel6-testiilet elé. Ezt februar 15-ig kell megtenni és innentél kénytelen
vagyok visszafelé szamolni. Tételezziik azt fel, hogy egy koltségvetés rendben van, hibatlan.
Akkor is azt kell, hogy mikor a polgirmester beny(jtasanak a kotelezettsége van, onnantél
kezdve visszafelé egy harom-négy nap az, amig a jegyzé 4atadja a polgarmesternek és
végigbeszélik, akkor, hogyha minden rendben van. Visszafelé szamolva, legalabb azt mondom,
hogy egy hdrom-négy nap megint az, hogy a penziigyi vezet6 vagy a pénziigyi részleg atadja a
jegyzbének a dokumenticiét az elemi koltségvetési szinten. Tehdt a legaprbb szinten.
Létszamoktdl kezdve mindennel. Nagy mennyiségli anyag szokott lenni. Azt &tnézziik,
atbeszéljiik, leegyeztetjiik, ha szakmai okbol vagy barmilyen okbo6l médositast javaslok vagy
kérek, akkor ezt végigvissziik, végig egyeztetjiik. Tehat 15-e elétt azt kell, hogy mondjam, hogy
legalabb, baratok kozott is, meg hibatlan munka esetén is, egy olyan hat-nyolc nap erre
szitkségeltetik, mert csak akkor tudjuk azt mondani a képviseld-testiiletnek, hogy ez megfelels,
nyugodtan fogadja el. De ez egyébként nagyon ritkdn van. Azért is, mert az 6nkormanyzatok
finanszirozasa eléggé hektikus, tehat mondjuk gy, hogy a februdr 15. arra szokott 4ltaldban jo
lenni, hogy bevigyiik, és azt mondjuk, hogy tessék itt van, ezt gondoljuk, targyaljuk meg, de
nem feltétleniil gondoljuk azt, hogy el kellene fogadni. Indul egy targyalds, ezért van a
torvényben a masodik hataridd a marcius 15-e. Ekkora mér elméletileg olyan kéltségvetést kell
behozni a képvisel6-testiiletnek, amely iil. Lehetnek benne hibak, meg mondhatjuk azt, hogy itt
azért varhaté még itt vagy ott, vagy amott egy kis médositas &s ezt majd késébb korrekcidval
rendbe tessziik, de ez mér arra alkalmas, hogy fogadja el a képviseld-testiilet a targyévi
gazdalkodasra megfelel6. Februar 11-én megnéztem, ami bejott a képviselo-testiilet elé. Az
minden volt, csak nem rendelet-tervezet. Erre mondhat barki, barmit, én magam nem tudom
hény éve vagyok jegyz és biztos, hogy csindltam harminc koltségvetést a fohelyemen is, meg
ahol helyettesitettem, nem koltségvetési rendelet-tervezet. Az Aht-nak meg a végrehajtasi
rendeletének biztos, hogy semmilyen elvében nem felelt meg. A koltségvetési rendeletnek
megvannak az éllamhéztartsi tsrvényben meghatarozott mellékletei, amiket ki kell tdlteni.
Azoknak tényszeriinek kell lenni, valésdgosnak, hitelesnek, 6ssze kell fiiggenie. Az minden
volt csak nem az. Az arra sem volt alkalmas egyébként, hogy a képvisel-testiilet azt targyalja.

26



En ezt egyébként elmondtam osztalyvezetd trnak is a mult hét csiitértéki megbeszélésen, hogy
azt ne nevezzik koltségvetési rendelet-tervezetnek. Azt mondjuk nevezziik egy munkaanyag,
vagy nem tudom. Janudr végén az lehet éppen arra j6 lett volna, hogy akkor a képvisel6k
clmondjék azt, meg a polgarmester, hogy mit szeretnének akkor, hogy benne legyenek. Tértént
itt bent, ami tortént s én arra jéttem, hogy ez az anyag elkésziilt. Amikor hivatal beléptem, ez
28-an volt, én akkor elsé intézkedésem volt, ho gy az osztalyvezetd trral leiiltem és azt mondtam
neki, kell a kéltségvetés. Ez nem az a kategoria, amin vicceliink vagy nem az a kategoéria, amin
Glink. Kérem minél hamarabb a koltségvetést. Osztalyvezet6 trral akkor azt beszéltik meg,
hogy rakdvetkezo, legkésdbb keddig atadja nekem azt a koltségvetést, amit utana le tudunk
egyeztetni. Hétfére kaptam meg azt az anyagot, amit 6nék is megkaptak, mert lattam azt az e-
mailt, amit most ugye éppen tegnap este olvastam el, ami engem egyébként nem kicsit
paprikdzott fel. Az, amit 6ndk kaptak az forméjaban koltségvetés, de elfogadhatatlan
koltségvetés. Annak ellenére, hogy osztalyvezetd Ur azt irta, hogy el lehet fogadni, mert majd
korrekciézzuk. Ha valaki végig nézte, két dolgot javaslok, nézze meg a rendelet-tervezet 11-es
szamu mellékletét, meg a NYESZI-re vonatkozé mellékletet. A 1 1-es szamu melléklete a
koltségvetési rendelet-tervezetnek iires. Mit tartalmaz ez a melléklet? Az Onkorményzati
projekteket. Mibe keriilnek. Osztalyvezetd wr szerint 6nék elfogadhatjak gy a koltségvetési
rendeletét az dnkorményzatnak, hogy fogalmunk nincs arrol, hogy az 6nkormanyzatot milyen
projektek érintik, miknek van még a mai napig kihatdsa akér 10 €vrdl, mi van most folyamatban,
mire kaptuk mar meg a pénzt. A NYESZI-nél csak a szocidlis étkeztetés van bekalkulalva. Csak
az. Semmi maés feladat nincs. Pedig a NYESZI-ben maés feladat is van, Csak ugy van kalkulalva.
Ezt osztalyvezet6 ur, ott voltunk polgirmester ur, az osztalyvezeté kollégak, Szabolcs
kollégam, ott mondta el, hogy 6 csak ezt kalkulalta be. Egyébkeént, ha elolvassak az, amit kaptak
anyagot, azt nem ¢n irtam. Azt azért kiildtem ki, hogy lassak valtozatlan tartalommal van, amit
osztalyvezet ur atadott nekem. Ott van benne a szOveges részben, hogy 6 ezt le is irja, hogy
azt a 11-es mellékletet, ami a projektekre vonatkozik, iiresen hagyja, azt mar beirjuk majd egy
modositas sordn beirjuk. Es nekem az egész gy indult, hogy megnéztem az onkormanyzat
tavalyi évi koltségvetési rendeletét, meg ezt, amit osztalyvezet utré] kaptam. Hogyha valaki
ezt esetleg szant ra id6t, vagy ezutdn megnézi, nézze meg, hogy a tavalyi évi kdltségvetésnek a
f6 6sszege kettdegészhattized milliard forintnal par millidval t5bb volt. Az idei tervezett meg
egyegeszkilencmillidrd forintnal t6bb. Hova tiint hétszazmilli6 forint? Kezdtem elgondolkozni,
amikor én lattam ezt az anyagot, hat oda, hogy nincs benne a projekt dsszesités, nincs benne a
NYESZI-nek a valés kltségvetése és most nem is szeretném azt mondani, hogy azon kiviil mi
nem lehet benne, vagy mi lehet benne, mert idém sem volt, hogy ezt atnézziik, leegyeztessiik.
Mert amikor én kedden kezdtem el nézni a koltségvetést és csiitértoksn jutottam el odaig, hogy
valami feliiletes ismeretem lett. De ugye rdadésul én meg informécié birtokanak hianyaban is
vagyok most Nyiradonynal, mert most jéttem. Ha itt dolgoznék tiz éve, mér biztos, hogy sok
minden a fejemben lenne, de az biztos, hogy azonnal kiugrottak ezek a dolgok. En ezért frtam
azt, mert ott én irtam rd azt, hogy nem javaslom elfogaddsra, mert szerintem ennek az
elfogaddsa, egy ilyen rendelet elfogaddsa az sulyosan jogsértd. Mert az Allamhaztartsi
torvényt, ha valaki fellapozza, vagy a végrehajtasi rendeletét, leirja a jogalkotd, hogy minek
kell megfelelni. A Korményhivatalban, amikor a koltségvetési rendeleteket a torvényességi
f8osztaly, illetve a torvényességi osztaly ellendrzi. O nem a szidmszerdi Osszefliggéseket nézi.
Jogaszok lilnek bent, 6k azt nézik, hogy megfelel-e tartalmilag, szerkezetileg az Aht-nak, meg
az Avr-nek. Es azok az clemek, mellékletek benne vannak-e és ki vannak-e tSltve. De szerintem
az nem meriil fel normdlis embernél a Korményhivatalban, hogy azt gondolja, hogy iiresen
megy be valami. Meg vannak-e csindlva, 6k ennyit néznek. Ezt a rendeletiinket most mondom,
hogy azonnal kapnéank ré egy térvényesség észrevételt és teljes joggal, mert akkor ez most valos
koltségvetés, hogy nincs benne palyazat? Tehat a keépviseld-testiilet, hogy tud ilyet elfogadni?
Esnekem az a legnagyobb dSbbenet, hogy osztalyvezetd ur ezt leirja. Es még tudjék mi a nagy
dobbenet? Hogy jelenleg nincs kivel dolgozzunk. Tehdt olyan helyzetben vagyunk most
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Jelenleg, hogy az osztalyvezetd ur egyébként beadta a lemond4sat ezutén a csiitdrtoki szakmai
egyeztetes utan. Elment tappénzre. Elment a helyettese az Aniké. Elmegy egy kollégané Vivien
¢s elmegy egy ad6s. Hogy miért? Fogalmam nincs. Ezzel kezdédott a hivatalba 1épésem, hogy
beadtdk a lemondasokat. Holott elmondtam nekik, hogy ne menjenek el. Polgarmester tirral
leliltink, hogy mi egyiitt akarunk dolgozni velik. Az, hogy itt voltak félreértések meg
problémak az egy dolog. Itt hagytak benniinket és jelenleg ot tartunk, hogy van két pénziigyes
kollégank meg elment egy adés kollégank is, és van egy ilyen koltségvetésiink. Es most abban
a helyzetben vagyunk, hogy valami megoldést kell talalnunk, mert ugye most nem lesz
elfogadva, jon az dtmenetik gazdalkodasrol szo16, de akkor is neki kell tilni, mert egy bizonyos
hatéridén beliil meg teljesitentink kell 5nék irdnyaban egy koltségvetést. Azért, hogy mondjuk
ne legyen normativa elmaradas. Mert most még nem lesz, de hogyha ezt nem oldjuk meg rovid
hataridén beliil, akkor bizony normativa elvonasra is szdmithatunk és azt hidnyozna még most
nekiink ebben az 6riilt kdoszban, meg rengeteg probléméban, mikor tiz-szazmillié forintok
hianyoznak, meg tlinnek el, hogy még a normativat is elvonjék. Mert az aztan tényleg a halal
kategdridja lesz. Tehat ezt csak azért mondtam el, hogy ne azt gondolja a tisztelt 6sszes
bizottsag és a képviseld-testiilet, hogy itt loptuk az id6t, vagy mi triikkoztiink. nem. Van itt
kollégand, el tudja mondani, hogy amikor polgdrmester tirnél bejottiink, akkor el lett mondva,
hogy mi mindenkivel szeretnénk egyiitt dolgozni. Nem célunk az, hogy innen bérki elmenjen.
Nem akarunk senkit bantani. Végezze a munkit. Megkap t6liink minden tAmogatést. A munka
iranydban lojalitéssal tartozzunk egymésnak. A munka irényaban, nem valami felsé eszmében,
hanem csak a munka szempontjabol. Es ahelyett ott vagyunk, hogy 6nék kaptak egy olyan
koltségvetést, ami szerintem egyébként meég dnmagéban targyalasra sem alkalmas. Nembhogy
elfogadasra. Es arra vagyunk kényszeritve, hogy most valahogy embereket szerezzlnk, akik
tudnak koltségvetést késziteni. Mert hidba csinaltam harmincat ugy, mint jegyz6, de én nem
tudnék megcsindlni egy koltségvetést, mert ez egy kiilén szakma. Ha tudnék, akkor lehetnék
pénziigyi osztilyvezetd is, de abba biztos, hogy belebuknék én is, meg az Snkormanyzat is. De
ez igy valami elképeszt6. En sok helyen voltam valsaghelyzetben 1évé 6nkormanyzatoknal is
helyettes jegyz6, ahol azért hivtak, hogy probéljam meg rendbe tenni, de komolyan mondom
ilyet még soha nem tapasztaltam. Soha és sehol. Azt hittem, hogy Hajdlibagos utan, ahol Szabé
Lukénak azért tudjak a tempdjat, meg a vehemencidjét, azt hittem, hogy annél keményebb hely
nincs. Van. Es polgarmester urnak is, amit at kellett élni egyebként, azt remélem elmondja, a
pénziigyi osztilyvezetd urral kapcsolatban, az az e-mail egyébként ebben a tartalméban
rendkiviil méltatlan és rendkiviil szakmaiatlan. Mert a koltségvetést nem azért kell elkésziteni
ez osztalyvezetének mert a polgdrmesternek mennie kell hozzi és kérni kell, hogy kérlek
csindld, hanem azért, mert neki ez a munkakéri kotelezettsége. Ezért van alkalmazva. Ezért
kapja a fizetését,

Mercsné Pocsai Annamaria bizottsagi tag: Nem lehet felel6sségre vonni?

dr. Dészkal Tibor Akos helyettes jegyz6: Ez mér szerintem ez az én problémam lesz. En errél
a koltségvetési rendeletrél nagyvonalakban ennyit szerettem volna elmondani. Minden kérdésre
szivesen valaszolok.

Szilagyi Zoltan Tibor polgarmester: A témahoz kapcsoléddan talan annyit tudok elmondani,
hogy itt a mult héten 6t személy adta be a felmonddsat. Nekem ez a furcsa és ¢érdekes, hogy mi
szOheti at itt még a miikddésnek az akadalyozasat. Példdul az egyik nap az egyik holgy
kifejezetten mondta, hogy 6 hosszii tdvra tervez és & itt szeretne veliink dolgozni és latja a
potencialt a haladdsban és ennek ellenére egy olyan bé 24 6ra milva reggel remegl kézzel
hozza be a felmondasat, hogy 6 nem marad. En biztos nem mondtam neki semmi negativ dolgot.
Jegyzbi feladatokat ellatd ir sem mondott ilyet. Nem vagyok rola meggy6zddve, hogy itt barki,
aki itt elére haladést biztosit Nyiradonynak mondott volna barmi negativ dolgot. De, hogy mi
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kényszeritette ki ebbél a holgybél, hogy ezt tegye? Es lattam a félelmet a szemében. Nem
tudom. Ez jut eszembe. A gazdasagi részét meg, hogy mi, hogy miikodik, azt jegyz6i
feladatokat ell4té ur elmondta. En ennyit mondanék. K6sz6ndm!

Bodoginné Major Ilona intézményvezeté: Akkor mint miivelddési hiz intézményvezetdje
azt szeretnem kérdezni, hogy akkor ez a koltségvetés egy tdjékoztatasi jellegi? Ugye ebben
csak az allamt6l kapott normativa és a maradvanyérték szerepel. Nekiink ez a mitkédésiinket
cgész évre nem biztositja. Tehat ez még targyalas alapjat képezi? Mert nem csak az allami
normativa fedezi a miikddéstinket, hanem a helyi onkormanyzat timogatasa is sziikséges. Ugye
ezt torveny és helyi rendelet is alatdmasztja.

dr. Diszkal Tibor Akos helyettes jegyzé: Szerintem nem létezik olyan dnkormaényzat, ahol a
kozmivel6dést normativa finanszirozza. Tehdt ez is egy ilyen mostoha gyermekeke a
koltségvetésnek, amit értelmezhetetlen modon egyébként az allami finanszirozas nem ad. Nem
tudjuk, hogy miért, de az biztos, hogy mindig igy van. De és azt gondolom, hogy igen. Az a
valasz, hogy ez a koltségvetés pont azért is, meg egyébként sorolhatnék ezen problémékbol
meg legaldbb tizet, amit nem tartalmaz ez, és ugye ebbdl ez az egyik. Csak azért mondtam ezt
a keét radikalis dolgot, mert ez azért a leg szembetlinébb. Nullds tiblazat és a NYESZI-nél a
feladat kihagyés. Az, hogy most nincs tervezve adott feladatra, az egy dolog.

Verdes Mihily képviselé: Nem akartam, majd csak a testiileti iilésen, de a NYESZI-nél a
feladatkihagyas azért torténhetett, mert én Tiborral elkezdtem valamikor janudr kozepén
egyeztetni a hogyan tovébbott. Mindig idében, hogy meg legyen a koltségvetés. Aztan
polgarmester urat is kértem, hogy hatarozzuk meg a feladatot. Mert voltunk bent Anitaval is,
megnéztikk a személyeket is. Tehdt most mi maradjon? F6zés? Baptistak marad? Szent Mihdly
marad? Mert ezek ugye vasérolnak téliink. Mezorokkel mi a helyzet? Maradnak? Nem
maradnak? Tehat szerintem ezért nem tette bele Tibor. Nem tudom, csak gondolom. Nem
kaptunk igazan feladat meghatérozast. Mi megy? Mi marad? Példaul ott van az egészségiigy.
Két dolgozot foglalkoztatunk. Nekem nincs benne. Az olyan hét és fél milli6 éves szinten.

dr. Daszk4l Tibor Akos helyettes jegyzé: Ne értsd félre, de én frissen érkezéként ebbe most
belecsdppentem, talan elfogulatlan és objektiv véleményt tudok mondani. Azzal az a baj, hogy
a koltségvetést nem igy kell csindlni. Teh4t a koltségvetésnek a készitése, nagyon jol tudod,
hogy mint bazis évet, az elbtte évet kell figyelembe venni. Az, hogy mondjuk itt feladat
levételek torténnek, mondjuk csak a NYESZI-rél beszéljiink, feladatokat elvesz téle vagy
mondjuk létszam leépités, arra sem neked, sem a polgarmesternek nincs jogosultsiga. Ez majd
akkor kell, hogy megtdrténjen, amikor a koltségvetést benyujtjuk. Az az el6zd évi adatok
alapjan, Gigy ahogy volt, betervezésre keriil. Azért, mert mar elkezd6dott a janudr, a februdr és
hogy megsziintetésre keriil majd jogviszony, akkor is, addig annak ugyantgy van bérjellege.
Annak majd jelentkezik végkielégitése. Ahhoz, hogy ezeken tudjunk véltoztatni vagy ezeket
meg tudjuk véltoztatni, ami a bézis év volt, ahhoz pont azt kell, hogy legyen egy teljesen
megalapozott targyévi koltségvetés az sszes tartalmaval, ami el6zéleg volt. A képvisels-
testiilet akkor majd kimondana, hogy akkor a NYESZI-vel ezt meg azt kell csindlni, és akkor
ennyi lesz a keretlétszam, amivel tud gazdalkodni. Akkor jon, az a kellemetlen feladat, hogy
nekiink 4t kell dolgozni a kdltségvetést. Neked meg végre kell hajtani az utasitist és adott
esetben 1étszamot kell leépiteni. De az mar a te kompetenciad. Az biztos, hogy nem a
polgarmester, de még a képvisel-testiilet sem mondhatja meg, hogy kiket kell, hogy mondjuk
elbocséss. De azért mondom, hogy a pénziigyi osztalyvezet6 ilyenre nem morfondirozhat. Neki
meg kell csindlni 2024 év alapjan a 2025. évi koltségvetési rendelet-tervezetet. Es amikor majd
lesz ilyen dontése a testiiletnek, akkor majd elékészitjiik a modositasat. En értem, hogy mit
mondasz. Vilagos. De ezt az osztilyvezetd tr, aki oreg roka, régi motoros, rutinos, ezt pont tigy
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tudja, mint én. Pont igy tudja, mint én, hogy sem osztalyvezetd, sem jegyz0, sem polgérmester
azon nem kalkulal, hogy ezt most csokkentsiik le. Nem. Neki be kell tervezni azt, ahogy elindult
2025. janudr elsején a NYESZI. Nincs lehet6ség, nincs okoskodas. Majd, amikor lesz déntés,
akkor majd megmodositjuk. Ezt egyébként, elmondta nekem osztalyvezetd tr ezen a csiitortoki
megbeszelésen. Ott is elmondtam neki, hogy ezt nem igy jatsszak ezt a jatékot. Mi nem
merlegeliink. Mi elékészitjilk pont azért a képviseld testiiletnek ugy ahogy van, hogyha kell,
akkor dontést tudjanak hozni annak céljabél, hogy koltséget csdkkentsiink. Tehat ezt én nagyon
nem tudom elfogadni, ezt az érvet.

Verdes Mihdly képviselé: Ezért is kértem polgarmester urat és képviselGtarsaimat is, hogy
probaljuk meghatdrozni, mi az irAny a NYESZI irany4ban, hogy mér ugy tervezzilkk a
koltségvetést nagy vonalakban. Az elébb mondtad, hogy a koltségvetés tervezés az szakember.
Te sem tudod. Igazabodl én sem értek hozza. Ez a gazdalkodasi osztalyvezetdnek igy gondolom
a feladata, mert 6 a szamok embere. J61 gondolom? Megadjuk neki az utat.

dr. Daszkal Tibor Akos helyettes jegyzé: JOl. Abban egyetértek veled, hogy én nem tudnim
Osszerakni az excel tablat. De a teljes 6sszefliggését meg a logikajat én ennek értem, és tudom
mirdl sz6l egy 6nkormanyzati racionalizélashoz mit kell hozzatenni. De az excel tablakat nem
tudndm megcsindlni, nem értek hozza. De attél, még egyszer mondom, hogy nincs jogalapunk
arra, nekem sem, hogy okoskodjak azon, hogy most a koltségvetést masként viszem be, mint
ami a tény. Nekiink tények alapjan, tényadatok alapjan kell dolgoznunk. Tehat mi nem tehetjik
azt meg, mert most idézgjelben ,kik vagyunk mi”? Itt van az a plénum, aki eldonti az alapjan,
amit mi eléterjesztiink nekik. Mert nekiink lesz egy szakmai javaslatunk, hogy azt mondjuk,
hogy ezt az 6nkormdanyzatot tigy lehet megmenteni, hogy. Es akkor 6k meg dontenek, ahogy
déntenek. Es amikor déntdttek, akkor megfelelden modositjuk azt a jogszabalyi hatteret, akér
a koltségvetést, ami kell. Tehat ezt a kdltségvetést el kellett volna ugy késziteni ahogy van
jelenleg. Ismerjiik a kiadési oldalt, ismerjiik a bevételi oldalt, azon beliil a normativat, tudjuk
kalkuldlni a helyi adobevételeket, tudjuk kalkuldlni a bevételeket. Most annal egyszeriibb
dolgot egyébként, hogy kimutatni azt, hogy az intézményeink mennyibe keriilnek, annal nincs.
ElGvessziik azt, amit eddig is hasznaltuk és ott vannak benne a matekok. Fogadjunk, ha azt
mondom neked, hogy hozd mér 4t nekem a teljes NYESZI-nek a munkavallaléi listajat
mindennel egyiitt, hogy mikor j6tt a jogviszonyba, milyen idétartamn, mennyi az illetménye,
bere, fogadjunk, hogy egy par 6ran vagy egy napon beliil athozod nekem. Es én ezt ugyanugy
a hivatalban megteszem, ha ezt kéri télem a polgarmester. Tehit ez egy ilyen nagyon egyszer(i
dolog. En ezért nem értem azt, hogy mi ez a partalan vita, hogy a polgarmester nem csindlja.
Mert neki mit kellene csindlnia? A polgarmesternek a koltségvetésben, a koltségvetés
el6készitésében egyetlenegy feladata van, az hogyha van egy polgarmesteri tervre, egy
koncepcidja, azt mondja, hogy jegyzé ur, osztalyvezeté ur, én ebben a faluban szeretnék egy
kis gdzai piramist csindlni. Nézzétek meg, hogy azt, hogy lehetséges. Mennyibe keriil. Mert
mindenképpen szeretném, hogy benne legyen. Es akkor mi beiiliink és megnézzik, hogy
lehetséges-e. Es ha a lehetséges, azt mondjuk igen. Ha nem, nem. De neki nincs mas feladata
egy rendelet eldkészitésben. Az az én feladatom, meg a hivatal feladata. Neki meg az a feladata,
hogy szimon kérjen engem, meg a pénziigyi vezetét, hogy megtettiikk-¢ a feladatunkat. Es
nekem ezért van ezzel kapcsolatban, és ezt elmondtam osztalyvezetd urnak is, hogy én nem
tudom, ez igy mikodott? Nagyon nehezen tudom elképzelni egyébként. Nem akarok
polgdrmesterekre visszautalni, de elgondolok egy polgarmestert, aki itt koribban volt, ahhoz
oda mentek megkérdezni? Tehét ez ugy nekem nagyon nem stimmel.

Verdes Mihaly képviselé: Csakhogy értsétek. Tehat 14tva a lehetdségeket, én mar két embert
elengedtem a cégtél. Egy mezd6rt, meg egy tigynevezett kiilsét. En, sajat hataskorben
elkezdtem a racionalizalast. Att6l fiiggetleniil, hogy a testiilettsl vagy a polgarmester urt6l nem
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kaptam irdnymutatast. De l4tva a pénziigyi helyzetiinket én elkezdtem és varok tovabbi utasitast
vagy iranymutatast, hogy hogyan tovéabb.

dr. Diszkal Tibor Akos helyettes jegyzd: Az irdnymutatast a képvisel§-testiilet fogja
megadni, amikor a koltségvetési rendeletet behozzuk. Ezt azért is javaslom, hogy vérd meg,
mert azért ezeknek munkajogi kévetkezményei lehetnek. De hogyha van egy fenntartoi
dontésed, ami azt mondja, hogy a létszamot ennyivel épitsd le, akkor azt a birésagon
megtamadni meg lehet, de lehetetlen a pervesztésiink. Tehat, amikor, mert azt a birésig nem
fogja mérlegelni, soha nem mérlegelte eddig, akdrmilyen munkatigyi periink volt, hogy miért
pont 0, miért xy-t kiildted el, miért nem a masikat. De azt megnézi, hogy a fenntartéi dontés
megvan-e, ami ahhoz kellett, hogy mondjuk a tizenkét emberbd] harmat elkiildj. Szuper, hogy
bevallaltad, csak azt gondolom, hogy ebben egyeztessiink mindig. Mert ez itt munkajogilag
nem olyan egyszer( tétel sosem.

Verdes Mihaly képviselé: Jelen pillanatban ebbl gond nem lesz. Meg a kovetkezékben ebbdl
a kett6bol. Azért kérem a tovébbi irAnymutatast, allasfoglalast.

dr. Dészkal Tibor Akos helyettes jegyz6: Iranymutatds csak akkor lesz, amikor a képvisels-
testiiletnek tudunk vinni olyan kéltségvetést, ami szitkséges. Amikor mi is latjuk ezt az egészet.
Szerintem akkor lesz. En nem tudok mést mondani.

Verdes Mihily képviselé: Rendben van. K6szonom!
Blascsik Janos képvisel: Még valakinek kérdés, hozzaszol4s?

Madar Jézsef képviselé: Hadhazi Tibor pénziigyi irodavezeté szerintem azt mutatta be ebben
a koltségvetésben, ez egy nullds koltségvetés, hogyha megnézi a jegyz6 ur, hogy mennyi
normativabol, mit lehet finanszirozni. Minden koltségvetési szervnek azt adta oda, amit az
allam finansziroz. En nem értek dnnel egyet, megmondom &szintén. Atnéztem nagyon sokszor
ezt a koltségvetést. Az, hogy van benne nullds? On mondta, hogy akkor kapunk térvényességi
cszrevételt és akkor mi van? Kijavitjuk a legkozelebbi alkalommal.

dr. Daszkil Tibor Akos helyettes jegyzd: Persze. Egyébként 5nok dontenek, ahogy dontenek.
Akar el is fogadhatjak. Bz az 6ndk kizérélagos Jogositvanya. Mondjuk ezt nem kristalytisztan
ertem. Prébalom. Hogy mi az, hogy ez egy nullas koltségvetés?

Madar Jézsef képvisel6: Azt mutatta ki, hogy a normativakbél mennyit lehet kdlteni a
kiilénb6z6 intézményekre.

dr. Daszkil Tibor Akos helyettes jegyz6: Képvisel6 ur! Hagy kérdezzek méar annyit, hogy a
palyazatok kérdése. Maradjunk ennél a 11-es mellékletnél. Ez a palyazati melléklet nulldsan.
Mert az nullés. Milyen normativa? Ott nincs normativa képvisel6 qr.

Madar Jézsef képviselé: Ezt mondtam, igen.

dr. Daszkil Tibor Akos helyettes jegyzé: Milyen normativa. Ott nincs normativa.

Madar Jézsef képviseld: Ott nincs normativa. Ezért hagyta ki.

dr. Daszkal Tibor Akos helyettes jegyz6: Képvisel6 tr, ne haragudjon. Ezt tisztizzunk mar.
A Kkoltségvetésnek ez a melléklete azt kell hogy tartalmazza, mennyi pénzt kapott az
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onkorményzat palyéazati uton, mennyit koltott el és mi a kiilonbdzet. Mi az, hogy normativa?
Van egy benyujtott palydzat. Van egy tdmogatdsi szerzédés. Abban ott van benne a szaz-,
kétszéz-, akdrhanymillié forint. Felhasznalasa hogy tértént? Mennyi kételezettség harul még
rank, vagy szabad keret, ami ott van? Ne haragudjon, ez egy alaptétel. Ez nem lehet nullas.

Madar Jozsef képvisel6: En azt hiszem, hogy elmondtam, hogy a 11-es tiblazat nem lett
kit6ltve. Ebben a palyazatok vannak benne. De a tobbi az ki lett dolgozva ugy, hogy nullas
legyen a koltségvetés. Tehét az onkormanyzatnak ne kelljen hozzatenni sehonnan mashonnan
forrast. Még csak ingatlan eladast sem.

dr. Diszkal Tibor Akos helyettes jegyzd: Képvisel§ ur, akkor legyen kedves mér mondja el,
hogy NYESZI-nek a kéltségvetési tablajaban mennyi a mezéri feladat ellatasnak a normativaja?

Madar Jézsef képvisel6: Megnézem. De azt hiszem, ezt a képviseld tarsam elmondta, hogy ez
még targyalas alatt 4ll.

dr. Diszkil Tibor Akos helyettes, jegyzd: Képviseld ur, nincs olyan, hogy targyalas alatt 4ll.
Ez feladatellatasban ott van a NYESZI-nek, az alapitéokiratdban. Hany mez66r van jelenleg
alkalmazasban?

Verdes Mihaly képviseld: Jelenleg harom.

dr. Daszkil Tibor Akos helyettes jegyz6: Harom mez36r van. Tehat feladatellatas folyik.
Nekik fizetést kell adni az intézményvezets urnak. Annak ott kell benne lenni, mert az egy
kiadasi Gsszeg. Csak a mez6ri fizetés. Meg majd, ha mér nézi, akkor nézze mar meg legyen
kedves az ebrendészetre mennyi van beallitva normativéra, meg kiadasra? Hany ebrendész van?

Verdes Mihily képviselé: Egy ember van. Durvan az olyan 2,4 milli6 forint éves szinten.

dr. Diszkil Tibor Akos helyettes jegyz6: Azért nullas a koltségvetés, mert jO par éve
megvaltoztattak ezzel az elbirdssal a jogalkotasi folyamatot. Nem lehet hidnnyal tervezni egy
koltségvetést. Ugy kell elkésziteni a koltségvetési rendeletet, hogy a kiadas és a bevétel
egyensulyban van. Es akkor maradjunk a mez86ri feladatnal. A mez66ri feladat ellatasa és most
nem nyiradonyirél beszélek. Altalanos szabalyként. A mez66ri feladat ellatisnal a normativa
az a tenyleges koltségeknek kariilbeliil az egynegyede szokott lenni.

Verdes Mihily képvisel§: 22 szazalék.

dr. Daszkal Tibor Akos helyettes jegyzé: A miivelddési hazaknal, total deficites. De akkor
képviseld ur miért mondja, hogy nullas. Az ki van hozva nullésra. Azért, mert nem tud mést
csinalni. Tehét ebben igaza van az osztalyvezetd urnak, hogy kénytelen volt olyan egyenleteket
alkalmazni, amivel nulls. De att6] még nem valosagos a kéltségvetés. Es azért nem, mert nem
kapott tdjékoztatdst egyébként 6n sem arrdl, hogy mi a palyazati kételezettsége az
elkovetkezendd targyévre. Tehat kérem ne mondja azt, hogy ez a koltségvetés j6. Mert alapvetd
informéacidkkal 6n sem rendelkezik, mint ahogy én sem. Nem 16, képvisel6 ar. Ha ki lenne
toltve, akkor vitatkozhatnank, hogy de j6. De iires. 2024. évben 2,6 milliard forint volt a
koltségvetés féosszege, ez 2025. évre 1,9 milliard forintra van tervezve. Hova tiint 700 milli6
forint. Pedig itt nem lettek vj feladatok, a palyazatoknak a problémai ugyantigy megmaradtak.
Hol van a 700 milli6 forint. Az anyag nem vész el. Ezzel nagyon-nagyon nem értek egyet és
egyebként Sndket probalom ezzel védeni. En mondhatnam azt, hogy fogadjék el, aztan lesz,
ami lesz. De ez az 6nok feleldssége, ha elfogadjak.
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Madar Jozsef képvisel6: Megértettem.

Blascsak Janos képviselé: Van-e még valakinek a kikiildétt eldterjesztéssel kapcsolatban
kérdése hozzasz6lasa, kiegészitése? Mivel az elbterjesztéssel kapcsolatban kérdés, észrevétel,
megjegyzés nem volt, igy megkérdezem, hogy aki elfogadja az elterjesztést, jelezze
kézfeltartassal.

(A déontéshozatalban résztvevék szdma 4 f6)

1 igen szavazattal, tartézkodas: 0, ellenszavazat: 3-,a Nyiradon_y Varos ﬁnkorményzata
Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi
Bizottsiga az aldbbi hatarozatot hozta:

Nyiradony Viros (")nkorményzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi,
Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi Bizottsaganak

42/2025. (111.11.) PUB hatarozata

Nyiradony Viros ﬁnkormz’myzata Képvisel-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi
és ﬁsszeférhetetlenségi Bizottsiga az Nyiradony Viros Onkorményzata képvisels-
testiiletének a Nyiradony Véros Onkorményzata 2025. évi koltségvetési rendelet-tervezet
megvitatdsa targyn eléterjesztésben szerepld rendelet-tervezetet nem javasolja elfogadasra
a képviselé-testiilet felé.

Felkéri a Bizottsag elnokét, hogy tajékoztassa a képvisel6-testiiletet a Bizottsag dontésérdl.

Hatarid6: Azonnal
Felel6s: Blascsak Janos elndk

11. napiendi pont: Sajit bevételek és az adéssagot keletkeztetd iigvletekbdl eredd fizetési
kotelezettségek a koltségvetési évet kisvetd 3 évre varhaté dsszegének meghatirozasa

Blascsik Jinos képviseld: Tizenegyedik napirendi pont, eléterjesztés a sajat bevételek és az
adossagot keletkeztetd tigyletekbdl eredé fizetési kotelezettségek a koltségvetési évet kivetd 3
evre varhaté Osszegének meghatérozdsa. Van-e valakinek a kikildstt elSterjesztéssel
kapcsolatban kérdése hozzaszolasa, kiegészitése?

dr. Ddszkil Tibor Akos helyettes jegyz6: Ez igy okafogyotta vélt, mert ez a koltségvetési
rendelet elfogadasa utani kételezd tartalom. Szavazhat a bizottsag, de le is lehet venni
napirendrol.

Blascsdk Janos képviselé: Van-e meg valakinek a kikiildott eléterjesztéssel kapcsolatban
kérdése hozzaszolasa, kiegészitése? Mivel az el6terjesztéssel kapcsolatban kérdés, észrevétel,
megjegyzés nem volt, igy aki egyetért a napirendi pont levételével, jelezze kézfeltartdssal.

(A dontéshozatalban részivevék szama 4 19)
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4 igen szavazattal, tartézkodds: 0, ellenszavazat: 0-, a Nyiradony Viros (")nkormi'myzata
Képviseld-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi
Bizottsiga az alabbi hatarozatot hozta:

Nyiradony Varos ﬁnkormén_yzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi,
Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi Bizottsaganak

43/2025. (111.11.) PUB hatarozata

Nyiradony Viros (")nkorményzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi
és ﬁsszeférhetetlenségi Bizottsaga a sajat bevételek és az adossagot keletkeztetd iigyletekbél
eredd fizetési kotelezettségek a koltségvetési évet kovetd 3 évre varhatd Osszegének
meghatarozésa targyu eléterjesztés napirendrél térténd levételérsl dont.

Felkéri a Bizottsdg elnokét, hogy tdjékoztassa a képviselé-testiiletet a Bizottsag dontésérdl.

Hatarid6: Azonnal
Felelds: Blascsak Janos elnsk

12. napirendi pont: El6terjesztés a 2025. évi itmeneti gazdilkodastél szolé rendelet-
tervezet elfogadasara

Blascsdk Jdnos képvisel6: Tizenkettes napirendi pont, eldterjesztés a 2025. évi atmeneti
gazdalkodéastol sz6l6 rendelet-tervezet elfogadasara. Van-e valakinek a kikuldott
eloterjesztéssel kapcsolatban kérdése hozzaszolasa, kiegészitése?

Bodogin Gyorgy képvisels: Ez lenne a koltségvetés helyett?

dr. Diszkil Tibor Akos helyettes jegyz6: Igen. Ezt leirtam az eléterjesztésben. Aki olvasta,
latta, jogszabalyi kotelezettség, amennyiben nincs az onkorményzatnak elfogadott targyévi
koltségvetése, akkor ezt a rendeletet kell elfogadni. Ez azt jelenti, hogy az elézé évi
eléiranyzatok alapjan kell gazdélkodnunk. Szedhetjik a bevételeinket, teljesithetjiik a
kiadasainkat. Van benne egy olyan rendelkezés, ez altalanos sztenderd, vis major helyzetekre,
meg elbre nem lathaté vagyonbiztonsig, vagy életvédelem szempontjabol, vagy barmibél
onkorményzati nagyon silyos érdek szempontjabél, a polgarmesternek ad egy hatéskor arra,
hogy 10 millié forintig kotelezettséget vallaljon. De beszamolési kotelezettséggel tartozik.
Tehat igazabol ez a rendelet, aki megnézte ez errél szél.

Blascsdk Jinos képviseld: Van-e még valakinek a kikiildott elbterjesztéssel kapesolatban
kérdése hozzaszolasa, kiegészitése? Mivel az clbterjesztéssel kapcsolatban kérdés, észrevétel,
megjegyzés nem volt, igy megkérdezem, hogy aki elfogadja az eléterjesztést, jelezze
kézfeltartassal.

(4 dontéshozatalban résztvevék széma 4 f5)
3 igen szavazattal, tartézkodas: 0, ellenszavazat: 1-, a Nyiradony Varos ()nkorményzata

Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi és ('jsszeférhetetlenségi
Bizottsaga az alabbi hatarozatot hozta:
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Nyiradony Viros (")nkormainyzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi,
Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi Bizottsaganak

44/2025. (I11.11.) PUB hatarozata

Nyiradony Viros Onkorményzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi
és Osszeférhetetlenségi Bizottsaga az eléterjesztés a 2025. évi dtmeneti gazdalkodastél szolé
rendelet-tervezet elfogadasara térgy eléterjesztésben szereplé rendelet-tervezetet
elfogadisra javasolja a képviselé-testiilet felé, az alabbi tartalommal:

»Nyiradony Viros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének 2/2025. (III. 11.) énkormanyzati
rendelete

a 2025, évi dtmeneti gazdilkoddsrol

[1] Nyiradony Viros Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a 2025. évre vonatkozo kiltségvetési
rendeletet el nem fogaddsa okdn, a vdros, az 6nkormdnyzat és az Onkormdnyzat intézményeinek
miikddosének biztositdsa érdekében, a vdros lakosainak kozszolgdltatdssal torténd elldtdsanak
Jolyamatos biztositdsa érdekében,

[2] az Alaptérvény 32. cikk (2) bekezdésében meghatdrozott eredeti Jjogalkotoi hatdskiorében,
az dllamhdztartasrol sz6lé6 2011. évi CXCV, torvény 25. $ (1) bekezdésben és a helyi
Onkormadnyzatok és szerveik, a kéztdrsasigi megbizottak, valamint egyes centrdlis
aldrendeltségii szervek feladat- és hatdskoreirdl sz6l6 1991. évi XX, torvény 138. § (1) bekezdés
) pontjgban meghatdrozott feladatkirében eljdrva, Nyiradony Viros Onkormdnyzata
KépviselS-testiilete a Nyiradony Varos Onkormdnyzata és Szervei Szervezeti és Mikodési
Szabdlyzatarol szol6 14/2024. (X.10.) énkormanyzati rendelet 29. § (1) bekezdés bb) pontjaban
biztositott  véleményezési jogkbrében  eljdré Pénziigyi, Gazdasdgi, Ugyrendi és
Osszeférhetetlenségi Bizottsag, illetve a Nyiradony Véros Onkormdnyzata és Szervei Szervezeti
és Miikodési Szabdlyzatdrol szolé 14/2024. (X.10.) onkormdnyzati rendelet 29. $ (2) bekezdés
ca) ponijaban biztositott véleményezési jogkorében eljiré Egészségiigyi és Szocidlis Bizottsdg
véleményének kikérésével, a kovetkezdket rendeli el

1§

(1) A rendelet hatilya a Nyiradony Viros Onkormdnyzat gazdalkodasi feladatait elldté
Polgadrmesteri Hivatalra és az Onkormdnyzat kéltségvetési szerveire terjed ki.

(2) A rendelet rendelkezéseit az Onkormdnyzat és a Polgdrmesteri Hivatal gazddlkoddsdra, az
onkormdnyzati feladatok és az Onkormdnyzat gazdasdgi tarsasdagai finanszirozdsdra kell
alkalmazni.

(3) A rendeletet a hatdlybalépés napjatol a 2025. évi koltségvetési rendelet elfogadasdig kell
alkalmazni.

2§

(1) Az dtmeneti idGszakban teljesithetSk:
a)  az Onkormdnyzat és kiltségvetési szervei mikodéséhez szitkséges kiaddsok;
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b)  a Polgdrmesteri Hivatal koztisztviselinek a kozszolgdlati tisztviselSkrdl szo16 2011, évi
CXCIX.  torvényben elirt teljesitményértékelésén  alapuls illetmény-eltéritéssel
dsszefiiggd személyi juttatdsok kiaddsai:

¢)  a Polgdrmesteri Hivatal Jovdhagyott szervezeti felépitésének megfeleld bérstruktira és
engedélyezett dlldshely szdm szerinti illetmények kifizetései,

d)  a Polgdrmesteri Hivatal koztisztviseldi és az dnkormdnyzati koltségvetési szervek
dolgozdi részére indokolt esetben illetmény-eldleg kifizetése;

e) a Polgdrmesteri Hivatal koztisztviseli és az dnkormdnyzati koltségvetési szervek
dolgozoi részére indokolt esetben temetési segély és szocidlis segély kifizetései;

D a jogszabdlyon, jogerds vagy fellebbezésre tekintet nélkiil végrehajthaté birésdgi,
hatésagi dontésen, vagy mds, a fizetési kitelezettség Gsszegér vagy az Osszeg
megallapitasanak médjat, tovibbd a Jelek valamennyi jogit és kotelezettségét
megallapito kételezG eldirdson alapuls fizetési kotelezettségek;

g  a jovdhagyott, folyamatban lévé Onkormdnyzati feldjitdsi és fejlesztési Jfeladatokhoz
kapcsolodo kiaddsok a 2024. évi maradvdnyok erejéig;

k) amikodés biztonsdgdhoz szikséges és indokolt felhalmozdsi kiaddsok;

i) aszocidlis elldtés keretében indokolt helyi tamogatdsok a 2024. évi eredeti koltségvetés
szerkezeti vdltozdsokkal és szintre hozdsokkal médositott elGirdnyzatdnak idSardnyos
mértékéig,

J)  az onkormdnyzati kbltségvetési szervek engedélyezett koltségvetési létszamkerete szerinti
munkabérek, illetmények kifizetései, azok 2024. december 31 -én hatdlyos megdllapitdsa
szerint.

(2) Az énkormdnyzat és kiliségvetési szervei - a személyi juttatdsok kivételével - a miikodési
kiaddsokat legfeliebb a 2024. évi koltségvetés modositott elGirdnyzatdnak idéardnyos
mértékéig teljesithetik.

3.8

A Képviseli-testiilet felhatalmazza a polgdrmestert, hogy:

a)  az dnkormdnyzat bevételeit Jolyamatosan beszedje és kiaddsait teljesitse;

b)  a2024. évi maradvdnyt érinté dthiz6do szalliti kifizetéseket teljesitse;

¢)  aNyiradonyi Vagyonkezeld, Kereskedelmi és Szolgdltaté Korldtolt FelelGsségti T drsasdg
Kfi. esetében a hatdlyos kizszolgdltatdsi szerz6désekben Joglalt feladatok finanszirozdsa
érdekében, a 2024. ¢vi koltségvetésrél sz6lo Onkormdnyzati rendeletben Jjovahagyott
elGirdnyzatok idéardnyos mértékének megfelelGen finanszirozza a gazdasdgi tdrsasdgot;

d)  gondoskodjék az addbeszedés utdni addjutalék jogszabdly szerinti hatdridében torténd
kifizetésérél;

e) drutalja a 2024. évi dontések alapjin megkitont szerzédések szerinti ellenértéket és
tdmogatdst,

B az Onkormdnyzat dtmene tileg szabad pénzeszkizeit bankbetétbe, tGke- és hozamgarantalt
hazai allampapirokba fektesse be.

4.8

Az Alaptorvény 51. cikke szerinti veszélyhelyzet esetén, a katasziréfavédelemrdl és a hozzd
kapcsolodo egyes torvények médositasirél szélo t0rvény rendelkezéseivel Osszhangban, a
Polgdrmester az Aht. 40. $ (5) bekezdése szerint, az Aht. rendelkezéseitdl eltérd, az dtmeneti
gazddlkodds keretében az Aht. 40. § (4) bekezdés szerint dtmeneti intézkedéseket hozhat. A
KépviselG-testiilet felhatalmazza a polgdrmestert, hogy a fentieken tilmenden egyéb, eldre nem

’

lathaté, a biztonsdgos mitkodést kozvetlenil veszélyezteld esetekben kiaddsokat teljesitsen
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osszesen legfeljebb 10 000 000 Ft értékig, és sziikség esetén rendkiviili fizetési kotelezettséget
irjon el6. Ezen intézkedéseirdl a KépviselG-testiilet soron kivetkezd iilésén be kell szdmolnia.

58

(1) A KépviselG-testiilet felhatalmazza a polgdarmestert a 2-4. §-ban foglalt kiaddsokkal
kapcsolatos kotelezettségvillaldsra, kivéve a (2) bekezdésben meghatdrozottakra.

(2) A Képviselb-testiilet felhatalmazza a Jegyzot, hogy a Polgdrmesteri Hivatalban dolgozé
koztisztviselSk illetményét a 2024. évre megdallapitott illetményalap vagy a 2024. évi
teljesitményértékelés szerint meghatdrozott illetmény-eltérités alapjdn dllapitsa meg,

6.§
EZ a rendelet 2025. mdrcius 12-én lép hatdlyba.”

Felkéri a Bizottsag elnokét, hogy tajékoztassa a képviseld-testiiletet a Bizottsag dontésérol.

Hataridé: Azonnal
Felel6s: Blascsak Janos elndk

Sztancs Tibor képviselé: Mennyi id6 alatt tudjuk a koltségvetést elfogadésra alkalmasnak
Osszerakni?

Bodogin Gyiérgy képviselé: Van-e hatarids?

dr. Daszkial Tibor Akos helyettes jegyzé: gy effektive, taxative, kogensen nincs
meghatérozva, de azt gondolom, de azt gondolom, hogy szerencsés lenne, ha hénap végéig eld
tudnank késziteni. De szerintem ahogy megfeleld kollégat hozunk, mert most azon dolgozunk,
hogy legyen, én azt gondolom, hogy éprilis kozepéig szerintem legkésSbb a koltségvetési
rendelet-tervezetet tudunk benyujtani 6ndk elé.

Sztancs Tibor képviselé: Normativa elvondsok nem fognak kévetkezni?

dr. Diszkal Tibor Akos helyettes jegyzd: Kovetkezhetnek, de még most nem. Mert ennek az
az eljaréasi rendje. A Kormanyhivatal kéltségvetési rendelet elfogadasa alapjén torvényességi
felhivést fokhoz hozzank intézni. Addig meg koltségvetést fogunk késziteni mindenképpen.
Majd egyébként meg fog torténni valészintileg a héten is, hogy intézményvezetSkkel elkezdjiik
a szakmai egyeztetést, mert az igazsag, hogy én nem lattam ilyen el8készitd anyagokat. Nem
tudom, volt-e dsszehivva az intézményrendszer. Miivelédési hét, 6voda, NYESZI? Volt egy
betilés egy platformra?

Verdes Mihily képviselé: Egyenként.

Bodogin Gyorgy képvisels: Tiborral volt, igen.

dr. Daszkdl Tibor Akos helyettes jegyzé: Egyenként vagy egyiitt?

Verdes Mihily képviselé: Egyenként.
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Bodogdnné Major Ilona intézményvezeté: Egyenként.

dr. Ddszkil Tibor Akos helyettes jegyzé: De errdl jegyzokonyv nem késziilt, csak szobeli
egyeztetés?

Verdes Mihily képvisel6: Nem.
Bodoginné Major Ilona intézményvezetd: Nem.
dr. D4szkal Tibor Akos helyettes jegyzdé: Mert azokat nem lattam.

Madar Jozsef képviselé: De volt egy kozos is, egy kozbs megbeszélés is testiileti tagokkal
egylitt.

Bodoginné Major Ilona intézményvezetd: Akkor meg csak az enyém volt készen, akkor azt
targyaltuk.

dr. Daszkil Tibor Akos helyettes jegyzé: Egyébként képviselé tur még annyit a kérdésre, hogy
én a Kormanyhivatalndl mar egyeztettem, mivel ez nyilvan olyan informacié, amir6l
tajékoztatni kell 6ket. Tehat a Korményhivatal tudatiban van vannak, hogy Nyiradonyban mi a
probléma, a helyzetet is ismertettem veliik. Beszamoltam.

13. napirendi pont: Eldterjesztés Nyiradony Viros Onkormanvyzatanak tulajdonaban SIP

Senator 22/9 rendfelszed értékesitésére vonatkozéan

Blascsdk Jinos képvisel§: Tizenhirmas napirendi pont, eldterjesztés. Van-e valakinek a
kikiildott eléterjesztéssel kapesolatban kérdése hozzaszolasa, kiegészitése? Megkérem Madar
Jozsef képviseld urat, hogy tajékoztassa mar a bizottsdgokat, hogy van-e ra vev$?

Madar Jézsef képviselé: Ez egy palyazattal keriilt az onkormanyzat tulajdonaba. Soha nem
volt hasznélva, mivel ilyen tevékenységet az onkormanyzat nem folytatott. Az Ssszegyujtott
ndveényi maradvanyokat szedi fol. Jelentkeztek érte. Tavaly volt meghirdetve és akkor volt, aki
Otszazezer forintért meg akarta venni. Most jelentkeztek érte, hogy 6tmillié forintot adnanak
erte. Szerintem ennél tobbet nem fogunk kapni az biztos.

Blascsik Janos képviselé: Realis ar érte.

Madar Jézsef képviselé: Redlis. Ennyire értékelte fel az értékbecsld is. Meg mivel tavaly lejart
az értékbecslésnek az idStartama, ezért egy érték fenntartd nyilatkozatot is adott a géprol. Alig
varjak, hogy elvigyék.

Blascsdk Jinos képviseld: Van-e még valakinek a kikiildstt eldterjesztéssel kapcsolatban
kérdése hozzaszolasa, kiegészitése? Mivel az el6terjesztéssel kapesolatban kérdés, észrevétel,
megjegyzés nem volt, igy megkérdezem, hogy aki clfogadja az elSterjesztést, jelezze

kézfeltartassal.

(4 dontéshozatalban résztvevék szama 4 f5)
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4 igen szavazattal, tartézkodas: 0, ellenszavazat:O-a.a Nyiradony Viaros 6nkormz’myzata
Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi
Bizottsaga az alabbi hatirozatot hozta:

Nyiradony Viros 6nkormz’m.yzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi,
Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi Bizottsaganak

45/2025. (I11.11.) PUB hatarozata

Nyiradony Viros ﬁnkorményzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasigi, Ugyrendi
és ﬁsszeférhetetlenségi Bizottsaga az elterjesztés Nyiradony Véros Onkonnényzaténak
tulajdonaban SIP Senator 22/9 rendfelszedé értékesitésére vonatkozoan targyu eléterjesztést
elfogadisra javasolja a képvisel6-testiilet felé.

Felkéri a Bizottsag elnokét, hogy tijékoztassa a képviseld-testiiletet a Bizottsag dontésérdl.

Hatarid6: Azonnal
Felel6s: Blascsak Janos elnok

Verdes Mihily képvisel6: Egy pillanat. Eddig ugy tortént az ertékesités, hogy 4r és ratettiik az
€rtékbecslésnek az arat. Tehat Gtmillié meg az értékbecslés. Igy volt ingatlanoknal. Most
kérdés, hogy ez jarhaté-e ez az ut.

dr. Daszkil Tibor Akos helyettes jegyzé: Képviseld ur, a testiilet annyit hatarozz meg
amennyit nem szégyell. Ha azt mondja, hogy 6tmillio forint, de hatmilliéért hirdessiik meg,
akkor annyiért fogjuk meghirdetni.

Verdes Mihdly képviseld: Ez csak egy kérdés.
dr. Daszksl Tibor Akos helyettes jegyzd: Szerintem erre ez a vélasz. Ha akarjak igen.

Sztancs Tibor képviselé: Ez a gondolat mar elment. Erre van vevl, 6tmillié forintért ezt nem
szabad.

dr. Diszkil Tibor Akos helyettes jegyzé: Az elbterjesztésben az van benne egyébként,
feltessziik hirdetményre.

dr. Szondi Szabolcs: Hagy reagaljak mar mind a két felvetésre. Ez mar volt a testiilet el6tt és
voltak ugyanezek a felvetések. Nem hivatalosan csak informalisan hangzott el. Val6ban, ahogy
Jegyz0 Ur is mondta, hogy itt a kotottség csak abban a tekintetben van, hogy nem mehetiink az
értékbecsleés ald. De ahhoz joga van az 6nkorményzatnak és nyilvan az alapjén tehette meg az
el6z8 vezetés is, hogy azt mondja, hogy nem &tmillié a miniméldr, hanem 6t és félmillié vagy
hatmilli6. De egyébként azt, hogy hozz4 kell adni az értékbecslés koltségét, én semmilyen
jogszabdlyban nem olvastam. Lehetdség van ra, mert felfelé mehetiink az iranyéarban, de nem
kotelez6 szerintem. A masik pedig az, hogy itt az is felvet6dstt, hogy a vagyonrendelet alapjan
val6éban meg lehetne azt csindlni, mivel tizmillié forint alatti, hogy van ra egy jelentkezd és
akkor pélyéaztatds nélkiil eladjuk. Csak felmeriilt az, mivel a rendelet, ugyanugy felfelé lehet
menni, lehet kdtottebb eljarasrendben versenyeztetni azt is, amit egyébként nem lenne kételes
a testillet. Ugy dontottiink, hogy ezért tegyiink egy prébat, hogy ilyen rovid idére legyen
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meghirdetve, ilyen egyszertsitett palyaztatasi eljarasban és hogyha nem kapunk jobb ajanlatot
akkor nyilvén, aki az ajénlatot megtette azé lesz. De ahogy elhangzott, itt egy egyszeriisitett
palyaztatasrol kell dontést hozni, azért, hogy biztosak legyiink benne, hogy tényleg a legjobb
ajanlatot ado vette meg.

dr. Diszkal Tibor Akos helyettes jegyzo: Meg el akarjuk keriilni itt azt, hogy itt azt mondjak,
hogy itt valakivel mutyiztunk.

Madar Jézsef képviselé: A piaci értéke négymillio-hétszazhetvenezer forint. Itt van az
értékbecslésben. Kerekitve van az 6tmillié forint.

dr. Daszkil Tibor Akos helyettes jegyz6: Hogyha igy van, akkor a testiileti {ilésen javasolni
kell azt, médosité inditvannyal, hogy egy magasabb Osszeg.

Bodogin Gydrgy képviselé: Megnéztiik a multkor. Jozsi mondta, hogy az értékfenntartd
becslés az most valami tizendtezer forint volt. Tehat azzal, amit 6 is beszél, az most tizendtezer

forint, tehat ez nem egy nagy dsszeg.

Sztancs Tibor képviselé: Csak Misi azt mondja, hogy korabban is tigy volt, mikor ingatlan
értékesités volt, hogy az értékbecsiilést ratettik mindig.

Blascsak Janos képviselé: Akkor itt r4 van téve. Ugy hirdették meg.

14. napirendi_pont: Eléterjesztés Nviradony Viaros ﬁnkormém‘zata gazdalkodasarél-
addssiagrendezési elidarassal fenvegetd helyzet megvitatisa

Blascsik Janos képviselé: Tizennégyes napirendi pont, eldterjesztés Nyiradony Varos
Onkormanyzata gazdalkodasar6l- adossagrendezési eljarassal fenyegeté helyzet megvitatasa.
Van-e valakinek a kikiildott eléterjesztéssel kapcsolatban kérdése hozzasz6lasa, kiegészitése?

Szilagyi Zoltin Tibor polgarmester: Az elvi hatdrozatom a kévetkezé. Mint polgarmester a
rendelkezésre 4ll6 szakmai iratok alapjan én ugy latom, hogy az onkormanyzatot fizetés
képtelenség fenyegeti. Az aukt adéssagallomdny olyan nagy mértékii, melynek onerdbél
torténd finanszirozasdra redlis esélyt nem latok. Az a kérdésem, hogy kell-e adéssagrendezést
inditani most. Vagy legyen rekredcio, az az Ujra tervezés? Harom dolgot hoznék fel, hogy miért
all fenn ez a helyzet. Az egyik az auditalasbé] fakadd ténymegallapitas. Hétszazmilli6 forint
minusz. Hidny. Az intézmények rekreaci6ja sziikséges, hogy ott is be kell 4llitani a kiad4sokat.
Takarékra kell allitani, mert egyszertien nem tudja az Snkorményzat finanszirozni az igényeket.
Valamint a multhéten beesé ugy mondom, ijabb minusz hétszazmillié forint. De a Tudomanyos
¢s Technol6giai Parknak a jogszertitlen hasznalata, vagy nem is tudom milyen j6 kifejezés, ami
azt idézi el6, hogy az 6nkorményzat tulajdonaban kellene 51%-nak minimum lenni az ottani
folteriiletnek és ahelyett csak ketté egész valahany tized szézaléka van jelenleg az
onkormanyzat tulajdonaban és a Magyar Allamkincstar felhivta ra a figyelmet, hogy nem
szandekoznak nalunk hagyni ezt az 5sszeget. En legalabbis igy értelmezem. Persze ez még csak
egy jele, hogy ez lesz. 10 napon beliil kérnek egy valaszt. Nem szandékoznak nalunk hagyni
ezt az Osszeget, hogyha nem az 6nkorményzat a haszonélvezéije. Es ahogy megéllapitottuk vagy
eszleltiik, egy civil szervezet a kedvezményezett, vagy akinek a tulajdondban van ez a teriilet.

Es akkor innen folytatndm a t6bbit, hogy pontosan tudjuk, hogy kinek a tulajdondban, miért
van ott, milyen papirok vannak, milyen szerzédések vagy egyaltalan pontosan milyen
Osszeggel. Mert itt mar mésfélmilliard koriil tartunk és szerintem itt még nem alltunk meg
hiannyal. Szerintem iitni fogja a kétmillird hianyt Nyiradony Varos Onkorményzata. Es hogy
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pontos keépet kapjunk, talan itt lstom még annak értelmét, hogy tovébb vigyiik és felkutassunk
minden egyes papirt, dokumentumot, hogy tisztan 14ssunk. Majd annak fliggvényében, annak
tikkrében hozzuk meg a felelosségteljes dontést, hogy adossagrendezési eljarast inditunk vagy
nem. Ez az én gondolatom.

dr. Vérkuli Istvian alpolgirmester: Kicsit kdnnyitsiik a bizottsagi tagoknak a dolgat. Tehat
polgarmester Gr szeretné, hogyha a képviselé-testiilet megerdsitené valamilyen iranyba. Mert
érthetd médon nem akarja egyediil onmagara venni. Meg nem is tehetné meg ezt a felel6sséget.
Tehat itt ketté dolog. Ki szavaz arra, hogy most addsségrendezés? Es ki szavaz arra, hogy
belathato ideig kezdjiik a rekredciot? Es ha be lathat6 iddn beliil ne adj’ Isten mégis az deriilne
ki, hogy ugyanabban a helyzetben vagyunk, mint ahonnan indultunk, akkor még mindig van
lehet6ség arra, hogy az adossdgrendezést elinditani. Tehat itt ez a kettd dolog, amire
polgérmester ir gondol. Vagyis amiben szeretné hogyha dontés sziiletne.

Mercs Tiborné bizottsagi tag: Ahogy én értem. Akkor még mindig jobb, hogyha eltoljuk egy
kicsit, hogy hatha van esélyiink. Vagy hogyha azonnal adéssag rendezést csinalunk, a ti kettétdk
véleményére vagy esetleg jegyz6 ur veleményére lennék kivéancsi, hogy szerintetek, hogy lesz
jobb esélylink.

Szilagyi Zoltan Tibor polgirmester: Mondanim egy-két mondattal. En ugy latom, hogy
elkeriilhetetlen. Az, hogy tiz forint vagy husz forint, szdmomra ez a kérdés. Az, hogy mikor?
Egy-két-harom hénapon beliil, amikor minden adat a rendelkezésiinkre all. En valahogy igy
képzelem el.

dr. Virkuli Istvian alpolgarmester: Mindenképpen meg szeretnénk adni az esélyt. Tehat ez
kézOs véleményiink. En azért is mondtam, hogy beldthaté idé belil, mert a
vegtelenségig. . .tehat ezt egy évig nem lehet elhtizni. Tehat itt egy-két-harom hénapon beliil
kideriil, hogy lehet-e kilébalni a dologbdl. Jegyz6 ur fogja majd elmondani, mert egyértelmiien
egyiitt egyeztettlink. Mi bizzunk benne. O 14t ra esélyt. Es ezért is ez az allaspontunk, hogy
mindent megprébalni. A j6v6 megmutatja.

dr. Diszkil Tibor Akos helyettes jegyz6: Mi ezen polgirmester tirral rengeteget
beszélgettiink. Szerintem minden nap feljon ez a téma. En arrél gy6zkodom &6t, hogy ne
kapkodjunk. Eljshet az az idé. Tenyleg eljohet, hogy én is azt mondom, hogy nincs mas
lehetdségiink, mint ez. De az a legnagyobb problémank és azt gondolom, hogy ebben mindig
megegyezziink, hogy nem latunk tisztin. De tényleg nem latunk tisztan, Kapargatjuk a jéghegy
csucsat. Mi donthet benniinket igazabol romba? Az a palydzatoknak a problémaéja. A szallitdi
tartozas is nagy probléma, de a szallit6i tartozas vonatkozdsaban, kvézi a hitelez6inkkel tudunk
kotni egy atiitemezési egyezséget. Az egy hosszabb id6tartam is lehet. Addig nyilvéan, hogy el
kell kezdeni fizetni az aktualis szamldkat és azokat el kell kezdeni térleszteni. Jogtechnikai
eszkdz is van rd. Lehetne a foly6szamlahitelen egy kicsit emelni, hogy a likviditast
megteremteni. Hogyha a folydszamla megemelése torténnie, az most jelenleg 150 milli6 forint,
akkor jovore egy kis Iélegzethez jutnank és azt év végére vélelmezhetden vissza tudnank télteni.
Racionalizalni kell az 6nkorményzatot, nincs mese. Tehat ugy, ahogy jelenleg miikddik, nem
mikodhet. Mert ha az nem t6rténik meg, a jovében barmit tesziink bedliink. Szazmilliék
hidnyoznak ennek a rendszernek a miikodtetéséhez a koltségvetésbdl. Szazmillidk, tehit nem
tizmilliérol beszélek. Tobb szazmillid forint hianyzik az évi koltségvetésben ahhoz, hogy ezt
igy tovabb is tudjuk miikédtetni. A hivatallal kezdjiik. 24,3 6t finansziroz a kéltségvetésiinkben
az allam. Az elmen6ket pétolni fogjuk, de mi peldaul kevesebb emberrel fogunk dolgozni az
elkovetkezendd egy-két évben. Tehat itt kezdjiik el kvazi 1étszamcsokkentést pont, azert, hogy
a koltségvetésiinket minél kevésbé terheljilk. Pedig az oroszlanrésze ennek a munkénak
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nyilvanvaléan itt fog torténni. Egyébként az dvoda az egyetlen, talan egyetlen olyan intézménye
az Onkorméinyzati rendszernek, amely finanszirozott. Itt még gondolom éves szinten
decemberre mindig van, pénz, amit el kellene kdlteni, hogy ne kelljen visszafizetni.

Nagy Jézsefné 6vodavezets: Igen, eddig igy tortént, viszont mi is kevesebben vagyunk, mint
amennyit az allam lefinansziroz.

dr. Daszkal Tibor Akos helyettes jegyzé: Kevesebben vannak?
Nagy Jézsefné 6vodavezet6: Igen.

dr. Diszkil Tibor Akos helyettes jegyz6: Akkor ezért kell elkélteni, mert van maradvany. Az
onkorményzati intézmények koziil egyediil az 6vodardl és a bolesédérdl lehet elmondani, hogy
azok finanszirozottak. Egyébként senki mds. De ez itt, ami Nyiradonyban van, az sulyos
szazmillids éves minusz. Tehat faragni kell. De, ami tényleg itt oriasi és valami ddbbenetes
veszély az a projektek. Es azt most jelenleg tényleg nem lehet latni. Es tisztan kell latnunk, mert
egyébkent az addssagrendezési eljaras, az ugy torténik, hogyha a testiilet kimondja, elmegy a
birésaghoz, a birdsag kijeléli a csddbiztost, de azt a munkat ugyanugy nekiink kell végrehajtani,
minthogyha nem indulna adéssagrendezési eljaras. Ugyan ugy nekiink kell a racionalizilsi
tervet megcesindlni. A csédbiztos egyértelmiien azt fogja mondani, hogy ingatlanokat kell
értékesiteni. Ebben nem lesz kecmec. Ott, amikor elfogyott a belsé lehetéség, akkor azt mondja,
hogy jo, nézziik az ingatlanokat, kijeldli, hogy mit kell eladni. Ott akkor azt nem lehet elkeriilni.
Es akkor, hogyha még az ingatlanok eladésa utan is van hitel, akkor j6n egy 4llami beavatkozés
az adossagrendezési eljarason beliil is. Tehat én azt mondom, hogy meg kell prébélni ezt elészsr
sajat er6bdl rendezni. Pontosan azért, hogy Nyiradony varos ne veszitsen tulajdont. Nézziik
meg, hogy meg tudjuk-e menteni. En most azt gondolom, hogy lehetdség van r4, de ezt nem
ugy mondom, hogy ez biztosan igy lesz. Akarhogy dént a képvisel6-testiilet meg polgarmester
ur, én tdmogatom. En azt gondolom, hogy az a fontos, hogy errsl beszéljenck. Meg amikor
tiszta kép lesz, akkor tudjunk targyalni réla.

Szilagyi Zoltan Tibor polgirmester; Igen. Ez egy j6 gondolat, hogy tiszta képpel, hogyha
feldolgozunk minden adatot és a megfeleld helyre eljuttatom, vagy bekopogtatok a megfelels
ajton és elmondom, hogy van egy ilyenfajta hidny és hogy ezzel mit kezdjiink, legalabb azt
megteszem, hogy tdjékoztatom egyrészt Nyiradony véros lakossagéat, masrészt az illetékes
szerveket. Es hogyha azt mondjak, hogy oldd meg a problémat, akkor megoldjuk, ahogy tudjuk.

Mercs Tiborné bizottsagi tag: Meg kell nézni mi hoz hasznot, mi veszteséges.

Szilagyi Zoltin Tibor polgarmester: Varjuk az adatokat. Magunkt6l osszerakjuk és akkor
megindulok vele.

Madar Jozsef képviselé: Evek 6ta szajk6zom, hogy nem lehet egy olyan rendszert csinlni a
palyazatoknal, hogy felel6sségre vonhatoak legyenek azok, akik ezt az egészet elbaltaztak?

dr. Daszkil Tibor Akos helyettes jegyzé: Képvisel6 tir! Tokéletesen igaza van, Az én szakmai
véleményemet elmondom, aztén polgdrmester ur is elmondja a magaét. Ez most is megtehetd.
Es higgye el, hogy amikor tiszta képet fogunk latni, be fognak jénni az anyagok arrol, hogy a
binteté feljelentést a képvisels-testiilete tegye meg, vagy hogyha a polgarijogi
kovetkezményeket kell tenni, tehat kartéritési elemeket, akkor azt is be fogjuk hozni és a
képvisel6-testiilet fogja megtenni, mert azt gondolom, hogy ez egy olyan vagyoni jellegti
kerdés. Meg én abban hiszek, hogy amit nem a testiilet fogad el, az nem létezik. Azt gondolom,
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hogy az a teljes kollektiv felelésség, amivel énok tartoznak ezért a varosért, sziikségessé teszi
azt, hogy mindenrél tudjanak és ligy hozzanak dontést, hogy minden informéciot megkapnak.
Es ilyen dontés a biintetd feljelentés. Ilyen déntés a polgari jogi kitelezés. Alairt szerzodések
vannak egyrészt. Méasrészt meg vannak munkajogviszonyok, amelyek mar megsziintek, de att6l
még a felelésségre vonas az nem vész el. Ezek majd igen, meg fognak tSrténni. Csak ehhez is
tisztan kell 14tni.

Szilagyi Zoltin Tibor polgarmester: Csatlakozom.

Bodogin Gyérgy képviselé: Akkor most még most Misike mutatja, hogy a Tyukodi Pajtés
mar irja, hogy megint nem értiink semmihez. Ok adjék a j6 tandcsot, nem akarjuk megfogadni.
Itt van leirva.

dr. Dészkil Tibor Akos helyettes jegyzé: Szerintem errél nem kell targyalni.

Bodogin Gyérgy képviselé: De Tibor, ezzel az a baj, hogy az egesz faluba ez fog kimenni.

4

Itja a Guth-Keled, hogy 6 odaadja az 6t szdzalék dnerét az ithoz.
Szilagyi Zoltan Tibor polgirmester: Honnan tud errdl?

Bodogin Gyérgy képvisels: Tibor, most beszéltiik, hogy megvizsgéljuk a helyrajzi szamot.
Most olvasom a levelet, hogy az 5% onerét & ideadja a 76 méteres ttra.

Kadar Mihaly bizottsagi tag: A hetes napirendi ponthoz még annyi kiegészités tennék, hogy
én is elolvastam. Sz6 volt a szakolykerti Gtr6l, hogy vajon merre vezet. Itt le van irva, hogy
ugye merre vezet. Ahogy te mondtad, be az erdébe. Azt irja, hogy képvisel§ ur felajanlotta az
Onerdt,

Szilagyi Zoltin Tibor polgirmester: Fizikailag az allatunk 1évé iroddban, ami kettd méterre
van, az orszaggytilési képvisels helye, hallja, hogy mi itt mit beszéliink fent?

Kadar Mihaly bizottsgi tag: Hogyha 6 meg akarja fizetni az Gnerdt, akkor el kell fogadni.
Meg kell valositani.

Bodogin Gyérgy képvisels: Héromszéazegyezer forint az onerd.

Kerezsi Tamis képviseld: Es te a fejedet teszed ra, hogy ezt a pénzt megkapjuk téle?
Kadar Mihaly bizottsagi tag: De itt azt irja, hogy kétmillié nyolcszizezret ajanl.
Mercs Janos bizottsagi tag: De az a dinnyési.

dr. Virkuli Istvin alpolgarmester: Korbe kell ezt jarni,

Kadar Mihaly bizottsagi tag: De a kettd egylitt volt kett6milli6-nyolcszaz.

Sztancs Tibor képvisels: Kettdémillié-nyoleszazat ajanl egyébként. Megkapta a képvisel6-
testiilet a levelet.

Kadar Mihaly bizottsagi tag: De a kett egyutt volt kettémillié nyolcszaz, nem? Ha nekiink
nem keriil semmibe, akkor? Nem?
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Kerezsi Tamis képvisels: Te a fejedet teszed ra, hogy azt a pénzt megkapjuk t6le?

Mercs Janos bizottsagi tag: Akkor tigy kell hozni a déntést, hogy akkor készititek el, hogyha
mar a szamléan lesz a pénz.

dr. Virkuli Istvan alpolgarmester: Korbe kell ezt jérni elébb.

dr. Diszkil Tibor Akos helyettes jegyz6: Akkor két hatarozati javaslat van. Az elsd hatdrozati
Javaslat maganak az ad6ssagrendezési eljarasnak a meginditdsa. A masik, az intézkedési terv.
Tehat, hogy nem indul adéssagrendezés.

Blascsdk Janos képviseld: Az els hatérozat, hogy adéssagrendezési eljarast inditsunk. Van-e
még valakinek a kikiildott eléterjesztéssel kapcsolatban kérdése hozzaszolasa, kiegészitése?
Mivel az el6terjesztéssel kapcsolatban kérdés, cszrevétel, megjegyzés nem volt, igy
megkérdezem, hogy aki elfogadja az el6terjesztésben szerepld egyes hatérozati javaslatot,
jelezze kézfeltartassal.

(4 dintéshozatalban résztvevék szdma 4 f5)

0 igen szavazattal, tartézkodas: 0, ellenszavazat:4-2_a Nyiradon_y Varos (")nkorményzata
Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi
Bizottsaga az alibbi hatirozatot hozta:

Nyiradony Viros f')nkorm:’m_yzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi,
Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi Bizottsaganak

46/2025. (I11.11.) PUB hatérozata

Nyiradony Viros ﬁnkormzinyzata Képvisel6-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi
és (")sszeférhetetlenségi Bizottsiga az elGterjesztést megvitatta és nem javasolja elfogadasra
Nyiradony Véros Onkonnényzata gazdalkod4sarol- addssagrendezési eljarassal fenyegetd
helyzet megvitatasa targyu elSterjesztésben szerepl6 1. szamu hatarozati javaslatot, mely

szerint:
»Nyiradony Varos képviselétestiilete:

a helyi énkormanyzat adésségrendezési eljarasrol sz6l6 1996. évi XXV. torvény 5.§ (1)
bekezdése szerint felhatalmazza a polgarmestert az addssagrendezési eljards meginditdsara.”

Felkéri a Bizottsag elndkét, hogy tajékoztassa a képvisel6-testiiletet a Bizottsag dontésérdl.

Hatarid6: Azonnal
Felel6s: Blascsdk Janos elnk

Blascsak Jinos képviseld: Az kettes szamu hatérozat, amely az intézkedési terv készitésének

elfogadasarol sz6l. Van-e még valakinek a kikiildott eléterjesztéssel kapesolatban kérdése
hozzaszo6lasa, kiegészitése? Mivel az elSterjesztéssel kapcsolatban kérdés, észrevétel,

44



megjegyzés nem volt, igy megkérdezem, hogy aki elfogadja az el6terjesztésben szerepl6 kettes
szamu hatérozati javaslatot, jelezze kézfeltartassal.

(4 dontéshozatalban résztvevdk szama 4 f6)

4 igen szavazattal, tartézkodas: 0, ellenszavazat:0-, a Nyiradony Varos Onkorminyzata

Képviseld-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi
Bizottsdga az alabbi hatarozatot hozta:

Nyiradony Viros ﬁnkorményzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi,

Ugyrendi és 6sszeférhetetlenségi Bizottsaganak

47/2025. (I11.11.) PUB hatarozata

Nyiradony Viros 6nkormzinyzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi

és (')sszeférhetetleységi Bizottsiga az eléterjesztést megyvitatta és elfogadasra javasolja
Nyiradony Véros Onkorményzata gazdalkoddsarol- adossagrendezési eljarassal fenyegetd
helyzet megvitatasa targyt eléterjesztésben szerepld 2. szdmu hatédrozati javaslatot, mely
szerint:

. Nyiradony Vdros Onkormdnyzata KépviselG-testiilete

Nyiradony Vdros Onkormdnyzata képviseli-testiilete:

1. a helyi 6nkormdnyzat adéssdgrendezési eljarasrol szolé 1996. évi XXV, torvény 5.§ (1)
bekezdése szerint a fizetési kotelezettségek rendezésérdl hatdroz.

2. Felkéri a polgdrmestert, hogy a péncziigyi helyzet kezelésére 60 napon beliil készitsen
cselekvési tervet és nyijtsa be a képviselé-testiilet elé Jjovahagydsra.”

Felkéri a Bizottsag elndkét, hogy tdjékoztassa a képviseld-testiiletet a Bizottsag dontésérsl.

Hatarid6: Azonnal
Felel6s: Blascsak Janos elnsk

Blascsak Janos képviseld: jegyz6konyv hitelesitdnek javaslom Mercs Janos bizottsagi tagot,
aki ezzel egyetért, kérem, jelezze kézfeltartassal.

(A dontéshozatalban részivevdk szdma 4 f6)

4 igen szavazattal, tartézkodas: 0, ellenszavazat: 0-, a Nyiradony Varos ﬁnkorményzata

Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi és 6sszeférhetetlenségi
Bizottsaga az alabbi hatarozatot hozta:

Nyiradony Viros 6nkorményzata Keépvisel6-testiiletének Pénziigyi, Gazdasagi,
Ugyrendi és Osszeférhetetlenségi Bizottsagianak

48/2025. (111.11.) PUB hatirozata
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Nyiradony Varos (")nkorm:inyzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi, Gazdasigi, Ugyrendi
és Osszeférhetetlenségi Bizottsaga:

Nyiradony Véros Onkorményzata Keépviselo-testiiletének Pénziigyi, Gazdaségi, Ugyrendi és
Osszeférhetetlenségi Bizottsaga a 2025. marcius 11. napjan tartott iilésén javasolt Mercs Janos
bizottsagi tagot jegyzokonyv hitelesitének elfogadta.

Blascsdk Jinos képvisel6: megkdszoni a képvisel6knek és jelenlévéknek a megjelenést. Az
tilést 11:29-kor bezarja.
kmf,

7, e |
%/f 1[ _HJL_-""
Blascsak Janos
bizottsag elndke

h

Kertészné Dobos Eva
jegyz6konyvvezetd
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JELENLETI IV

mely késziilt N ylradony Viros Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének
Pénziigyi, Gazdasagi, Ugyrendi és Osszeferhetetlensegl Bizottsaganak
2025. marcius 11-én megtartott nyilvanos iilésén megjelentekrél:

3. Lakatos Ad&m........ccoov i,

4. Mercs Janos \\/@J :
5.  KadarMihaly ........................ / }/

[ #

Tandcskozasi joggal jelen vannak: = Y/_F
1. Szilagyi Zoltan Tibor polgarmester ........
2. Dr. Varkuli Istvan Gyérgy alpolgarmester ... / W’L’/ ......................
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